TURKIYE FELSEFE KURUMU
BULTENI a a2

OKURLARA

Biiltenimizin bu sayisinda,
son aylarda yapilan felsefe
etkinliklerini, dniimiizdeki aylar-
da yapilacak etkinliklerden tarih-
leri saptanmig olanlan, ayrica da
sizleri ilgilendirebilecegini
diiglindtifiimilz uluslararas:
felsefe etkinliklerinden bir
demeti sunuyoruz.

Bu sayida, tamitma
yazilarindan bagka, ge¢en sayida
onemli bir yer verdifimiz
aydinlanma ve hoggori
konulariyla ilgili tartismalarin
bir devamim da bulacaksiniz,

Demokrasinin ve demok-
ratiklesmenin tartigma giinde-
mimizin ana maddelerinden
birisini olugturdugu su siralarda,
demokrasi ile insan haklan
arasindaki halkayr olusturan
“aydinlanma”nin ve giiniimiiziin
kosullarinda gerektirdiklerinin
de bu tartisma giindeminde yer
almasi gerekli. Ciinkii aydin-
lanmasiz demokrasi, bir oy
¢ofunlugundan dteye gitmez.

Aym gekilde, Hoggori Yih
vesilesiyle diinyamin tartisma
glindeminde yer alan hogg-
riiniin demokrasiyle iligkisi ve
demokratik yonetimlerde —eger
hoggoriiniin bir gz yummaya
doniigmesini istemiyorsak—
hoggoriiniin  sinirlarinin  nasil
belirlenecei tartigmas: da ayrn
bir tnem tagiyor.

Biitiin felsefecilerimizin bu
tartigmalara katkida bulun-

malarim géniilden diliyoruz.
# & 3k
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HOSGORU: KAVRAMI VE SORUNLARI
Toanna Kucuradi

1995 yili, Tiirkiye'nin girigimiyle, Birlesmis Milletler
tarafindan diinyada “Hoggérii Yili” ilfn edilmigtir. Yiizyihmizin
sonlaninda, dinciliklerin, milliyetgiliklerin, irkgiliklann yeniden
canlandif1, Federico Mayor'un deyisiyle “dzgiirliik riizgarlarinin,
onlarin kmvileimlarim yeniden alevlendirdigi™ diinyamizda,
“hoggori™, bunlarla savagmanin bir yolu olarak gériiliiyor.

Felsefi bilgiyle didiklenmeden (yani bir olgunun bir ideale
doniistiiriildiigii goriilmeden ve nerede stz konusu oldugu, nerede
olmadif diigliniilmeden) bir ideal haline getirilen pluralismin bir
geregi olarak goriiliiyor hoggorii: dogmatisme kargi pluralism,
“pluralist toplum”da da hoggorii isteniyor.

Ama diger yandan, biitiin normlann, kiiltiirlerin, goriiglerin
e gde g e r oldugunu ileri siiren postmodernismin
vayginlagmasiyla, diinyamizda esen “ozgiirliik riizgérlan”yla
birlikte, eylemde bir laisser faire, laisser passer’ye doniigen
pluralismin sonucu olarak diiglince diinyasinda ortaya gikan
kargagada, dinci-milliyetgi-irk¢1 ¢atigmalar artmaya ve kamu
yagaminda ¢ikmazlira gotirmeye baglayinca; olugtuklan
normlar degerlendirilmeden, biitiin kiltiirlere sayg1 gosterme
istemi —bu iyi niyetli, ama bilgiyle beslenmemis istem—
igletildiginde, dinciliklerin, irk¢ihiklarin, milliyetgiliklerin
yonetimleri soktugu ¢ikmazlar ve ikilemler arttikga, hoggoriiniin
“mutlak  bir deger” (ne demekse!) olmadiindan
—hosggorillemeyecek geyler oldugundan da— soz ediliyor,
dolayisiyla hoggoritye sinirlar ¢izmek gerektifi dustiniliuyor.

Nasil gizilebilir bu sinirlar?

25 yiizyil once Sokrates, bir geyin ne oldugunu
bilmeden, onunla ilgili bagka herhangi bir soruya, bilgiyle
temellendirilebilir bir yamtin verilemeyecegini
gostermeye ¢aligmigt ¢afidaglarina. Sokrates’in bu gostermek
istedifini yeterince gorebilivorsak, hoggoriiyle ilgili olarak ilk
sormamiz gereken soru, sinirlarimi nasil gizecegimizi problem
edindigimiz bu ‘hoggorii’niin n e oldugudur.

Boylece “Hoggoriiniin Onyihh” bile ildn edilmesi
diigiintilen gu siralarda, diinyamizin §u andaki diigiinsel
kogullarinda, hoggorti kavraminin felseff bir belirlenmesi
ozel bir bnem tagiyor.

(Devamu 8. sayfada)



UNIVERSITELERIMIZDE FELSEFE BOLUMLERI

Hazirlayan: BETUL COTUKSOKEN

ANKARA UNIVERSITESI DiL VE
TARIH-COGRAFYA FAKULTESI
FELSEFE BOLUMU

Hem ortadgretim kurumlarinin 6fretmen
gereksinimlerinin kargilanmasi, hem de Tiirk dilinin
ve Tiirk tarihinin, tilkemiz cografyasimin bilimsel
yontemlerle incelenmesi amaciyla hazirlanan bir yasa
gerefince (1935) kurulan Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi 9@ Ocak 1936 da dgretime baglamigtir. 1939
yilindan itibaren de ders programlanina felsefeyle ilgili
dersler konulmugtur; Felsefe Bolimiiniin kurulugunu
ise, 1939-1942 yillari arasinda Dekanlik yapan Prof.
Dr. Emin -Erigirgil ile Prof. Dr. Oliver Lacombe

gerceklegtirmisgtir.

Bolimiin kuruldugu ilk yillarda adi gegen
ogretim tyelerinin diginda, Necati Akder “Sistematik
Felsefe”, Hamdi Ragip Atademir “Bilimler Felsefesi
ve Mantik”, Bedii Ziva Egemen “Pedagoji”
Kemal Yetkin “Estetik”, Mehmet Karasan “Sosyoloji
ve Ahlik™, Nusret Hizir “Felsefe Tarihi”, Behice
Boran “Sosyoloji Metodolojisi” ile “Sehir ve Koy
Sosyolojisi”, Niyazi Berkes “Sosyoloji Nazariyeleri”,
Tahir Cagatay “Ekonomi Sosyolojisi”, Muzaffer
Serif Bagol “Psikoloji” derslerini vermiglerdir. 1947
den itibaren de, diinyada ilk kez Bilim Tarihi alaninda
bagimsiz doktora galigsmasi yapmig olan Ord. Prof.
Dr. Aydin Sayili, adi gegen konuda dersler vermeye
baglamig ve Bilim Tarihi bundan boyle, Boliimde
agirhikli olarak yer atmigtir.

Geng Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bagkenti
Ankara'daki ilk yiiksekdgretim kurumlarindan biri
olan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesine yurt digindan
birgok Ofretim iiyesi gelmigtir. Felsefe Boliimiine
gelen tgretim tiyeleri arasinda, Oliver Lacombe, Hans
Freyer, A. Vexliard, Pratt, Hausmann, B. Champalgn
sayilabilir.

1939 dan beri Bolimde diizenlenen
konferanslara yurt iginden ve yurt digindan ¢ok sayida
Gfretim tiyesi katilmig; Boliim, 1986 yilinda Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesinin 50. kurulug yili
dolayisiyla —ODTU Felsefe Boliimiiniin
igbirligiyle— “Tiirkiye, [. Felsefe, Mantik, Bilim
Tarihi Sempozyumu™nu diizenlemigtir.

, Suut

Boliimden Doktora derecesi almig olan felsefe-
ciler ise Prof. Dr. Miibahat Tiirker Kiiyel, Prof. Dr.
Ahmet Arslan, Yard. Dog. Dr. Recep Duran, Yard.
Dog. Dr. Ulker Oktem (Felsefe Tarihi); Yard. Dog.
Dr. Ahmet Cevizci, Yard. Dog. Dr. Dursun Ciigen

" (Sistematik Felsefe); Prof. Dr. Sevim Tekeli, Prof.
Dr. Esin Kéhya, Yard. Dog. Dr. Melek Dosay, Yard.
Dog. Dr. Remzi Demir, Dr. Hiiseyin G. Topdemir
(Bilim Tarihi) dir.

Felsefe Tarihi, Sistematik Felsefe ve Mantik
ile Bilim Tarihi Anabilim Dallarindan olugan
“Bolimde, lisans, yiiksek lisans ve doktora
diizeylerinde gok gesitli dersler verilmekte, seminerler
yapilmaktadir. Ayrica Boliim dgrencileri, dort yil
boyunca, diger Boliimlerden, 6zellikle de Sosyoloji,
Psikoloji, Antropoloji ve Klasik Dillerden ders
almaktadirlar. Buna kargilik, Felsefe Bolumiuniin
verdigi dersleri de difier Boliim dgrencileri secmeli ders
olarak alabilmektedirler. .

Oteden beri 6zellikle Bilim Tarihi ve Felsefe
Tarihi konularinda sesini duyuran Felsefe Boliimiinde
gorevli 6gretim elemanlari ve uzmanlik alanlar goyle
belirtilebilir: Prof. Dr. Esin Kihya (Tabii Bilimler
Tarthi-Boliim Baskani); Prof. Dr. Kenan Giirsoy
(Cagdag Felsefe, Etik, Dinsel Etik—Felsefe Tarihi
Anabilim Dali Bagkani), Prof. Dr. Miibahat Tiirker
Kiiyel (Emekli, Tiirk-islam Felsefesi, Ortagag
Felsefesi), Yard. Dog. Dr. Recep Duran (Tiirk-islam
Felsefesi); Yard. Dog. Dr. Ulker Oktem (Tiirk-isiam
Felsefesi), Arag. Gor. Emel Kog (Cagdag Felsefe),
Arag. Gor. Sema Onal Akkag (Metodoloji), Aras. Gor.
Fulya Avel, Arag. Gor. Levent Bayraktar; Prof. Dr.
Sahin Yenigehirlioglu (Devlet Felsefesi, Estetik—
Sistematik Felsefe ve Manuk Anabilim Dali
Bagkam), Yard. Dog¢. Dr. Dursun Ciigen (Mantik),
Yard., Dog¢. Dr. Ahmet Cevizci (flkgag Felsefesi,
Platon), Arag. Gor. Kubilay Aysevener (Tarih
Felsefesi), Arag. Gor, Nusret Capin, Arag. Gor. Engin
Sengiil (Estetik); Prof. Dr. Esin Kihya (Tabii
Bilimler Tarihi-Bilim Tarihi Anabilim Dali Bagkam),
. Prof. Dr. Sevim Tekeli (Emekli, Astronomi ve
Osmanli Bilim Tarihi), Yard. Dog¢. Dr. Melek Dosay
. (Matematik-Fizik Tarihi), Yard. Dog. Dr. Remazi
Demir (Astronomi Tarihi).

Not: Boliim hakkinda verdigi bilgilerden dolayi
Felsefe Tarihi Anabilim Dali Bagkam: sayin Prof. Dr.
Kenan Gilirsoy ile Felsefe Tarihi Anabilim Daly Arastlrma
Gorevlilerine tegekkiir ederim.



F ELSEF ECILERIMIZ

Hazrlayan: ISMAFL DEMIRDG VEN

HILMi ZiYA ULKEN

Bilim adamlarnni, sanatgilan, felsefecileri
tanitmak, genellikle onlarin yasamlarinin,
vapitlarimin bir zamandizini (kronolojisi} olarak
anlagilagelmistir. Bu tiir tamtimlarda, onlarin kendi
alanlarinda yaptiklan, ¢ok genel —okuyanm yanhsg
kanilara siirikleyebilecek kadar genel—
verildiginden, “tamitim™ dogru bilgiler sunan bir
tamtim olmaktan uzaklagr.

Tersi de dogrudur. Onlarin sorunlara
bakiglarim1 ya da ornegin sozii gokca edilen ve
yaygin bir anlam kazanmis bir kavram anlayiglanni
ortaya koymak, bu kez de bir biitinltigin
gozden kagmasina neden olabilmektedir.

Herbirimizin evinde yeterince ansiklopedi
bulundugunu diigiinerek; bu kogede sizlere

felsefecilerimizi tamitirken ben ikinci yolu
izleyecegim.
Ayrica, bizim hocalarimiz olan onun.

offrencilerinden, “etik bir kigilifie” sahip oldugunu
ofrendigimiz, Cumhuriyetimizin ilk felsefecilerinden
Hilmi Ziya Ulken'i bu bigimde tanitmaya ¢aligirken;
ayn: zamanda, boyle bir Kisinin kavramlar
diinyasinin merak edilebilecegini diigiindiim. Ornegin
gliniimtiizde son derece aktitel olan “manevilik”
kavramindan Hilmi Ziya Ulken'in ne anladigini
gostermeye ¢aligmak tistelik —alan olursa— “ibret
verici” bile olabilir,

Hekk

Bizde, “insanin manevi diinyasi” dendiginde,
onun dinle ve Tannyla olan iligkilerinin olugturdugu
bir biitiin anlagilir. Arkasinda yiizyillarin kiiltiirel ve
diigiinsel birikimi bulunan bu anlayig giiniimiizde de
gegerlili gini korumaktadir. Ancak biliyoruz ki,

“manevi” kavrami insanin ¢ok ©zel bir inanciyla
kurdugu/kurabilecegi bir alana 1nd1rgenemeyecek

kadar zengin bir igerige sahiptir.

Hilmi Ziya Ulken, “manevi” kavramim
felsefece ele almig ilk diigtinliriimiiz sayilabilir. O,
bunu yaparken, stziinii ettifimiz indirgemeci bazi
yaklagimlan elestirmig, onlar Menne “reddiye” de
yazmistir . Bakin ne diyor:

“Dinlerin 1srar ettikleri manevi hakikat,
yalmz onlarin iddias: degildir. Bu noktada

pirlmas:

 dinle ilgisi olmayan bir ¢ok ahlik
sistemleri, felsefeler, ilim adamlar: da
durmuglardir. Bunlarin kendilerini 1 a ik,
hatta “hiir diigiinceli” diye ilin etmelerine
ragmen, iizerinde mutlaka din tesirleri
bulundugunda inat etmenin hi¢ bir ilmi

degeri yoktur"2

“Manevi” kavrami konusunda indirgemecilige
karg: ¢ikan Hilmi Ziya Ulken'e gore “manevi” varlik
olarak insanin bu ozelligi en iyi bigimde “ahléki
saha”da ortaya :;lkai3. Ona gore:

“... yol ahlik problemini varlik problemine
dayandirmak yoludur. Vakia yalmz ahlak,
umumiyetle biitiin degerler, axiologie
problemi  varlik  problemine
baglanmadikea, yalmz siijenin keyfi
icadlart gibi kalacak ve fictionism'in
buhranlarina disecektir. Fakat ahldk
sahasi manevi varligin dzel bir sahas
olarak ele alininca mesele halledilebilir.
Manevi variltk insanin bil-
me ve dilgiinme yetilerini
agarak inanma yetisiyle
kavradigr kugatiecr agkin
varlvkitir. O ya insanlararast
miinasebetlerdeki agkin varliktir ki, buna
objektif ruhun veya “Mand”"mn in s a n-
lart kuyatmast demelidir, yahut
insanlari mekdnda ve zamanda agan agkin
varliktir ki, buna objektif ruhun veya
“Mand"mn dlemi kusatmas:
demelidir. Birincisi ahldakin ikincisi dinin
konusunu tegkil eder”*

" Hilmi Ziya Ulken'de “manevi varlik”, insanin
“inanma yetisiyle” kavrayabildigi “agkin™ varhk
olarak insanlikur. Inanma ise, cofu zaman
Tann inanciyla ozdeslegtirilen “inang” defil, y a-
ya da olmas1 gerekene
inanmadir. Unutmayalm ki, yapilmasi gereken, ya da
olmasi1 gereken, belirli bir inang tiiriine (dinsel inanca)
uygun olmayabiliyor.

Hilmi Ziya Ulken, “kusatici agkin varlik”
olarak Tannmn varhfin, dolayisiyla dinsel inanci
kabul etmiyor degildir. Ama o, dinin konusudur.
Dinin konusu ‘olan inang insanin her tiirlii inancina
indirgenmemelidir. “Insanlik”, “gercek ve ideal varhk
olarak bu dlemde mevcuttur”>. Soyle diyor:



“Ruhun dlmezligi bize ne ldzim! Ciinkii o
bizi iimid ahlikina gétiriir. Biz ne cennet,
ne saltanat iimidiyle yapryoruz. Biz yalmz_
agk icin ve agk ile yapiryoruz. Biz iyiligi
seviyoruz ve ancak sevdigimiz icin onu icra
edelim diyoruz. Bize ruhun dlmezligi degil,
Jfakat ebedilige agik olan ruh lazim!"©.

Igte yuzlerimizden biri: Hilmi Ziya Ulken. Su
siralarda felsefede “kendi olmak™ gerekliliginden pek
soz edilir oldu. Felsefede “kendi olma™y ezbere
savunanlarin Hilmi Ziya Ulken'den (tabii daha
bagkalarindan da) Gfrenebilecekleri ¢ok sey var.
Yeter ki onu “diiriistce” arastirsinlar.

1 Hilmi Ziya Ulken, ‘Tarihi Maddecilife Reddiye,
Istanbul Kitapevi, Istanbul 1981.
2 A.gy.,s.69, vurgu bana aittir,

3 Hilmi Ziya Ulken, Felsefeye Giris, Ankara
Universitesi [Idhiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul

1958, 5.192,

4 A.g.y. 5.193-194, vurgular bana aittir,
S5A.gy.,s.195 )

6 Hilmi Ziya Ulken, Agk Ahldki, Demirbag
Yayinlan, Ankara 1971, s.56.

7 Hilmi Ziya Ulken iizerine son yillarda
yapiloug, bizim ulagabildigimiz ¢aligmalar
gunlardir:

—Ramazan Kilig, Hilmi Ziya Ulken'de Dyade
ve Dyadologie, Hacettepe Universitesi Felsefe
Boliimii, Yayinlanmarmg Lisans Tezi, Ankara 1981,

—Hamza Uygun — Inan Ozer, “Hilmi Ziya
Ulken”, Emre Kongar, Tirk Toplumbilimcileri,
Remzi Kitabevi, Istanbul 1982, 5.155-205. .

—Levent Aysever, Tirk Dilgiince Tarihinde
Yontem Sorunlari: Hilmi Ziya Ulken ve Dilsiince
Tarihi, Hacettepe Universitesi Felsefe Bolimi,
Yayinlanmanug Y itksek Lisans Tezi, Ankara 1987

—Reyhan Sengiin, Hilmi Ziya Ulken'de
Manevilik Anlayigi, Hacettepe Universitesi Felsefe
Boliimit, Yaymnlanmamug Lisans Tezi, Ankara 1994,

Aynica, Hilmi Ziya Ulken, Sliimiiniin 15. ve
20. yidoniimlerinde,. Tiirkive Felsefe Kurumu
tarafindan Istanbul'da diizenlenmig olan iki
toplantiyla amlmugtir,

. UNESCO'NUN =~
“BILMEDIKLERIMIZ” UZERINE
FELSEFE FORUMU

Unesco'nun, kurulusunun 50. wildéniimii

vesilesiyle plinladif ve gergeklestirmeye bagladif
etkinliklerinden biri de, Unesco Felsefe Forumudur.
Bu ¢okdisiplinli ve herkese agik Forumun amaci,
felsefe ile diger bilgi dallar arasinda genis boyutlu
bir ortak diigiinme ve dialog alami yaratmakuir.

Unesco’nun ilk Felsefe Forumu 14-17 Mart
1995 giinlerinde, - Unesco’nun Merkezinde
diizenlenmigtir. Bu Foruma, yirmi iilkeden gelen
filozoflar ve bilim insanlan konugmaci ve tartigmaci
olarak kaulmigtir. Ayrica, hergiin yaklagik bin
kiginin dinleyici olarak katildify bu Forumda,
dinleyicilerden isteyen herkese, tartigilan konuyla
-ilgili diiglincelerini dile getirme ve soru sorma
olanagl saglanmgtir.

Unesco, gagimz sorunlarimin ve birlikte
getirdikleri etik sorunlarin coziimlenmesinde
felsefenin yapabilecegi katkilara ozel bir deger
vermektedir. Bunun igin gegitli bilgi dallarimn, gegitli
kiiltirlerin ve c¢egitli diisiince akimlarinin
karsilagsmalarini ve bu sorunlan elestirel diiglinmeyi
ytireklendiren bir ozgiirliik alan: iginde tartismalarim
saglayan bu herkese agik forumlari, bundan sonra da
her yil bahar aylannda diizenleyecektir. Hazirliklanm
da, her yil, farkh kiiltiirleri ve duyarliklar temsil eden
kigilerden olugan bir komite yapacaktir.

Bu yilki Forumu diizenleme komitesi Bernard
Williams (Oxford ve Berkeley'de Felsefe Profesoril),
Judith Schlanger (Kudiis Universitesinde Felsefe
Profesorii), Eshan Naraghi (Sosyolog, Unesco Genel
Direktorii Danmigmani), Jean d’Ormesson (Fransa
Bilimler Akademisi Uyesi) ve Nicole Darnell {Egmm
Damgman)’'ndan oluguyordu.

Bu Felsefe Forumuyla Unesco, kendi gorevleri
arasinda olan diiglince alanindaki uluslarars:
igbirlifine yeni bir canlilik kazandirmay: da
amaghyor. Unesco’nun bu gorevi, bugin
uzmanlagmanin egemen oldugu, dolayisiyla bilgisel
etkilesimin herzamandan ¢ok gerekli oldugu ve
iletigim sorunlarimin yepyeni bir bigimde ortaya
¢iktig bir ¢agda, veni bir anlam kazanmiyor. .

Bu yilin Forurpuna katilanlar arasinda,
Bernard Williams . (Ingiltere), Hide Ishiguro

- {Japonya), Paul Ricoeur (Fransa), Bernard Michaux

(Fransa), Roger-Pol Droit (Fransa), Trinh Xuan
Thuan (A.B.D.), Ann Kerwin (A.B.D.), Jean-Paul

- Fitussi (Fransa), Cha In Suk (Kore), Vittorio Hosle

{(Almanya), V.M. Mandez-Villegas (Peru), Bernard
Michaud (Fransa), Jean d'Ormesson (Fransa), Renato
Parescandolo {halya} Carlin Romano (A.B.D.), M.
Safouan (Misir), Jacques Schlanger (Israil), Michel

- Serres (Fransa) ve Joanna Kucuradi (Tiirkive) vard,

(Unesco’ nun Forumu tamtma yazisindan)



FELSEFE GOZUYLE

AYDINLANMA UZERINE

Betiil Cotuksoken

Insan diinyas: sanki, ussal/akla uygun tutumla,
usdigi/akla karsi tutum olmak iizere, iki tutum
arasinda gidip geliyor. Felsefe tarihi boyle bir
belirlemenin en iyi tamklanndan biridir. Antik¢agda
logos, biiyiik dlgtide insan ve doga diinyasina egemen
ilke olarak kabul edilirken, giderek Platoncu
goriislerin —&zellikle ™ Yeniplatonculuk
cercevesinde— etkili olmasiyla, insan diinyasinin bir
tiir ige kapanma dénemine girdigi goriliiyor. Onpléina
¢ikan tektanrih dinler baglaminda Tanr, her seyi
yoneten, her sevi bilen ve istelik bilmek igin
duyulara hi¢ gereksinimi- olmayan, tam giiglii bir
varlik olarak, mutlak &zne olarak tasarlamiyor. Bir
yandan dinsel, ®tte yandan da Platoncu ve
Yeniplatoncu gizgilerle bezeli goriigleriyle,
doniigiimiin filozofu olarak Augustinus beliriyor.

Augustinus, ‘ben’ini, bir ‘ben-sen iligkisi
icinde Tanri’ya baglayan bir filozoftur; Iriraflar'dan
alinan gu pasajlar bunu agik¢a gostermektedir:
“Efendi, sen biiyiiksiin ve her tiirlii dvgiiye 1dyiksin.
Senin giiciin bilyiiktir ve senin bilgeligine sinir
yoktur. (...) Efendi, bana bilme ve anlama giicii ver:
Seni gcagirmak mi yoksa seni 6vmek mi; seni bilmek
mi yoksa ¢agirmak mi 6nce gelir? Ama seni bilmeden
kim seni ¢agirabilir? Oyleyse seni bilmek igin seni
daha ¢ok cagirmak m gerekir? Ama inanmadan nasil
‘gafiracaklar ya da bir bildiren olmadan nasil
inanacaklar?” (B. Cotuksoken — S. Babiir: Ortagagda
Felsefe, Kabalc1 Yayinevi,
Augustinus, Tanri’y1 mutlak hakikat olarak goriir;
Tann, dolayisiyla her tiirlii hakikatin giivencesidir;
anlamin da dayanagidir. Boyle bir sdylem Ortagagin
II. Augustinus’u olarak kabul edilen Anselmus’ta
doruklarina ulagir.

Ancak XIII. yiizyilla birlikte, aklin hakikatleri
ile inancin hakikatlerinin birbirinden ayrilmaya
baglamasiyla, doga diinyasmin kesfedilmesiyle, bu
tir tasanimlann olusturdugu gelenek de yerini
kargitina birakmaya baglar. Boyle bir doniigiim de,
“birey olarak sadece insanin degil; tek olamin, birey
olan, . bir teklik i¢inde bulunan her seyin Gnem
kazanmasinin biiyiik pay1 olmustur. Béylece, bireyin
one ¢ikigiyla, geleneksel tutumun disma ¢ikma da
‘zamandas olur. Ote yandan, diisiinme geleneklerinin
sorgulanmasr da en iyi Ornegini tiimeller
tarismasinda bulur., Yapilan tartigmalarla, asil
geleneksel diigiinme bigimi olan kavram gergekgiligi,
biiyiilk aginmaya ugrar. Bir bakima boyle bir

tartismada katedilen mesafe, diisiinenlerin saglam

dayanak noktalanm yok eder.

8.54). Bu yapitta .

Felsefe diinyasina yvavag yavag girecek olan,
bundan boyle kugkudur. Geleneksel diigiinme
dogrultulan kargisinda duyulan kugkunun sonunda,
artik mutlak 6znenin kdr§151nﬂ bireysel, empirik 6zne
Q1kacakt1r

Augustinus’taki Ben-Sen (Tanr) iligkisini,
‘ben’e salt ben diizlemine indirgeyen giiglii dzne
kavrami, Descartes’in felsefi soyleminin asil temelini
olugturur. Her inanan kigi tarafindan benimsenen
Kutsal Kitap deyigi, Tann sferinden, insan sferine
gegirilir. Ciinkii Kutsal Kitaptaki, “Eger Israilogullart
bana, onun adi nedir diye sorarlarsa, onlara ne
diyecegim? Tanr goyle cevap verdi: Ben, ben olanim;
lsrailogu]larlna boyle diyeceksin: beni size (var) olan
o (Ben’im) gonderdi” (Cikig [11:13-14) deyisi,
gorildigi gibi, tatamiyle Tann baglamindadir.
Ortacagin felsefi sdyleminde “Ben”, “ben olan”,
*varolan ben” Tann ile ozdeslestirilmistir.

Oysa Descartes’la birlikte, ‘Ben’im’, ‘Ben
varim® belirlemeleri insan sferine aktariimistir,
Augustinus’ta dmegin ben-sen baglaminda ‘sen’ igerik
olarak, insan agisindan asil ‘ben’dir, ‘ben olan’dir;
tam olarak, mutlak olarak varolandir. Iste bu ‘sen’in
yani asil ‘ben’in nitelikleri, bireysel ‘ben’e, empirik
‘ben’e aktanilmigtir Descartes’la birlikte. Bu,
geleneksel tutuma, siiriip gidene bag kaldirmaktan
bagka bir sey degildir. Bir yvandan da boyle bir
yaklasim, ‘sen’in (mutlak ‘ben’in) *ben’e gétiirillmesi -
olarak goriilebilir ve felsefedeki tekben felsefesinin
kurulugu olarak degerlendirilebilir. (*...Landgrebe ‘ye
gore: Augustinus’ta, Tanr1 olarak anlagilan ‘sen’in,
insan olarak bemm kendimden ©nce gelen,
benimkinden daha saglam olan, hatta benimkini
temellendiren bir evidenz’i vardir. Augustinus’un bu
derin bulugu, Bati Felsefesi gelenefinde sonradan
kaybolmustur. Bunun nedeni Descartes’in tekben-
felsefesidir. Landgrebe’ye gore; igte, Augustinus’un

esasl bulusunu felsefeye yeniden kazandiran Husserl

olmugtur. Landgrebe Husserl'in, Augustinus’uni‘sen-
evidenz 'ini yeniden bulugunu, ‘ Bati Felsefesinin, en ig
tziine, yeniden kavugmas:’ diye adlandirmaktadir”.
(Nermi Uygur, Edmund Husserl’de Bagkasinin Ben'i
Sorunu, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlar, Istanbul, 1972, 5.133)

Descartes’in neyi bagardifina biraz daha
yakindan bakmak gerekiyor. Burada dikkati geken
kavramlar va da one ¢ikan kavramlar hangileridir?:
birey, bilen tzne, diigiinen ben, diigiinen ey, dilgiinen
varlik, dilgiinme, yontem, kugku. Biitiin bu kavramlar,



modernligin tagiyicilandir. G. Deleuze ve F.
Guattari'nin cogito Kavramina iligkin ¢bziimlemesi
cok ilgingtir: “Bu kavramin ii¢ bilestiricisi vardir;
gliphelenmek, diigiinmek, olmak (...). Diigiinilyorum
‘oyleyse’ varim, ya da daha bir tamamlanmig olarak:
giiphelenmekie olan ben, diigiiniiyorum, varim, ben
digiinen bir geyim. Bu, Descartes’mn anladif: haliyle,
durmaksizin yinelenen diigiinme olayidir. Kavram,
B'-siiphelenmek, B"-diiginmek, B"'-clmak’in
[varolmak daha dofiru goriiniiyor B.C.] raslastiklar
biitiin bilegtiricilerden gegen, B noktasinda
yogunlagir. (...) stiphe (...) duyulur, bilimsel,
saplantisal kugku (...). Diigiincenin [diigiinmenin
B.C.] kipleri i¢in de aym sey: duymak, imgelemek,
fikirleri olmak. Varlik, sey va da toz tipleri igin yine
aym gey:. sonsuz varlik, sonlu diigiinen varlik,
uzamsal varlik. Bu son sikta, *ben’ kavraminin
yalmzca varligin ikinci evresini alikoyup, degigimin
kalanini digta birakmasi dikkat gekicidir. Ama igte
bu da, kavramin, ‘ben diigiinen bir seyim’le, pargal
tiimlilk olarak kendi i¢inde kapanmasinin isaretidir.”
(G. Deleuze — F. Guattari: Felsefe Nedir?, cev.:
Turhan Ilgaz, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul, 1993,
5.31). Iste bsylece cogito bir igkinlik diizlemi olarak
belirir (a.g.y., s,48). Diisiinen ben, 6zne alam her
tiirlii diigtintigiin temeli yapilmigtir; Descartes’a gore
ben, sadece diiglinen bir geydir, “yani, bir ruh, anlama
yetisi ya da bir akil; bunlar daha once anlamini
bilmedigim terimlerdi. O halde ben, gergek ve

gercekten varolan bir geyim; fakat hangi sey? Bunu .

soyledim: diigiinen bir sey” (Descartes, Méditations
métaphysiques, trad. et presenté par Florance
Khodoss, PUF, Paris, 1963, s.41).

Felsefesine agik-segik bir temel buluncaya
kadar her geyden kugku duymasi ve sonunda salt
diigiinen bir gey olarak voroldugu sonucunu elde
etmesi, Descartes’in bir yandan tiimiivle gelenege
karst ¢ikmasinda, Ote yandan da ozne olugu
dogrudan insana baglamasinda asil belirleyici
olandir. Iste bu, diisinme ediminin, aklin modern,
bagka deyigle kendine dayali kullaninmdir.
Ortagagda da akil stz konusu ama, bu, mutlak
oznenin aklina baglh bir akildir; Ortacagin genel
diigliniig pldnmina gore, mutlak ©zne salt anlama
yetisidir. Insan ancak tannsal akla gore, tannsal akla
dayalt ya da bagli olarak aklini kullanabilir.
Descartes’ta ise bagimsizlagan akil heniiz kendini
elegtirmez. Boylelikle Descartes kesin aydinlanmaci
tutum ile Ortagafici tutum arasinda yer alir,

F. Bacon da yerlegmis geleneklere kars:
takindif1 tavirlar bakimindan Onemli bir durak
noktasidir. Ona giire insan zihni dnyargilardan, idola
denilen yapilardan kurtulmahdir. Idola ya da idoller,
yerlegik yanliglar toplamidir ve F. Bacon’in yaptif
goziimlemeye gore bunlann ¢ok gesitli kaynaklan
vardir. Bunlar, insan soyundan, her insanin kendine
tzgii-diinyasindan, birarada yasiyor olmaktan, bagka

deyisle toplumsal yasamdan, iletigim araci olarak
dilden kaynaklanabilirler; yapilacak ig bunlardan
styrilmakur.

Boylece, Yenicagi kuranlarin, daha onceki
yagama big¢imlerine, “bakis a¢ilarina, diigtinme
yollarina kuskuyla, elestiriyle baktiklan
goriilmektedir. Ancak nesnellik arayigini, felsefi
soylemin asil amaci yapan, metafizige siirlar getiren,
yepyeni bir metafizik tasarimina ulagan, hatta
felsefenin sorunlarimi ve felsefe yapma yollarim
yenileyen, doniigtiiren Kant, akilcr ve aydinlanmaci
tutumlar igersinde en onemli olamim sergilemektedir,
Kant alan metafiziklerine, diger deyigle rasyonel
teoloji, rasyonel kozmoloji, rasyonel psikoloji olarak
belirledigi metafizik tutumlara savas agmigtir. Felsefi
séylemi, sorulan ve yamitlariyla yeniden kurma -
cabasina girigmigtir.

Ozneden, diisiinen ‘ben’den, bilme yetisinin
goziimlenmesinden yola gikan Kant, bu tutumuyla,
kendinden onceki felsefeye kargi bir tavir
takinmistir. “Kant’in Salt Aklin Elegtirisi ' nin ikinci
baskisimin bagina yerlegtirdigi Bacon’dan alinma bir
stz vardir: ‘Kendimiz hakkinda susuyoruz; ama
burada ele alinan konuyu insanlann kigive tzel bir
inang. gibi degil de herkese gerekli bir yapit gibi
gormelerini ve onu burada bir imana (Sekt) veya
herhangi bir arzuya gore benimsenmig bir sistem
temelinde degil de, tersine insan soyunun biiyiikliik ve
esenlifi temelinde ortaya koymaya girigtifimizden
emin olmasini diliyoruz.” Kant’in Sali Aklin
Elegtirisi’nde ¢aligmasim yonlendiren ses, gergekten
de budur.” (E. Cassirer, Kant'in Yagami ve {'f»'gretisi,
gev.: Dogan Ozlem, Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, Izmir, 1988, s.147). Kant biyle
bir sonuca ulagmak i¢in adeta Mendelssohn’un dedigi
gibi her seyi kinp dokiiyordu (a.g.y., s.147). Aslinda
boyle olumsuz bir degerlerdirmede Kant'i yanhg
anlamak vardi. Ciinkii Kant bbyle bir amaca ulagmak
igin bazi geyleri altiist etmek zorundayri. Boylesine
kokten degisiklikler Kant’in felsefi soyleminde
oncelikli olarak, bilgi yaklagiminda ardindan da
yapip etmeler alaninda ortaya ¢ikiyordu.

Bu gergevede Kant'in aydinlanmacilifini
anlamak igin, onun bilgi ve ahldk felsefesine iligkin
tutumlarinl gozler dniine —biraz olsun— sermek
gerekiyor; boylece onun felseff soyleminde aklin
baglayicilifinin ne denli tnemli oldugu ortaya
gikacaktir. Kant felsefesine transsendental felsefe
diyor. Bu ne demek? Boyle bir yaklagimin geleneksel
mtumdan farki ne? Felsefesinin 6zgiil ayrimim veren
su kisa agiklama bunu agikga gosteriyor: “Nesnelerle
degil de, genel olarak nesneleri onsel (a priori) olarak

biligimizle ugragan her tiirli bilgiye (r.V.55-B 25)

Kant transsendental diyordu. Bu gibi kavramlardan
kurulu bir dizgeye de (sistem) transsendental
felsefe adim verir. Bu felsefenin konusu



nesnelerin yapist olmayip, bu nesnelerin yapisi
iizerine yargida bulunan anliktir, hem de yalmz
onsellik  (a priorilik) bakimindan ele alinan
anhik.

Transsendental felsefe salt aklin biitiin
ilkelerinin bir dizgesidir. Boyle bir bilimi boliimlerken

en ¢ok dikkat edilecek nokta: ‘Iglerinde empirik bir

sey bulunan kavramlardan higbirinin’ (r.V.58-b 28)
bu bilime alinmamasidir, 6nsel bilgileren biisbiitiin
salt olmasidir. (B. Akarsu, Ahldk (ggre!rien Remzi
Kitabevi, Istanbul, 1982, 5.160)

Boylece Kant'la birlikte, ¢arpict bir bigimde
. zne baflaminda bilgi sorununun one ¢ikanldif
agikea goriilmektedir. Artik burada sdz konusu olan,
nesnelere dayali ayirmalar, belirlemeler degil
(ornegin, Ortacag ve Yenigagdaki birgok metafizik
tutumlarda oldufu gibi, varhifin tozsel olarak
kegfedilerek ©zgiil ayrimlarim belirleme ¢abas
degil), bilme yetisine, ozneye iligkin belirlemelerdir:
“Simdi objelerin nitelifine dayali bir ayinm yerine,
yani duyusal ve duyulariistii evrenler diializminin
verine, bilgi iglevlerinin bir ayinmi konuyordu ki, bu
aymnm iginde ‘objektiflik’ denen gey, herhangi bir
tarzda temellendirilebilen veya kendi bagina oldugu
iddia edilebilen bir gey olamazdi. Simrlar artik
mundus intelligibilis (digiince, anhk diinyasi) ile
mundus sensibilis (duyu diinyas1) arasinda defil,
tersine ‘duyarhk’ ve ‘akil’ arasindaydi.” (E. Cassirer,
a.g.y., s.85-80)

Kant, bilgi ve eylem alaninda, teorik ve pratik
alanda nesnel olusun kosullarini aragtiriyordu;
varolan her alanda yasahliin pegindeydi. “Tim
geleneksel metafizik, objenin ‘ne’ oldugu sorusuyla
ise baglarken, Kant obje hakkinda ‘nasil’ yargi
verdifimizden ige baglar. Geleneksel metafizik,
oncelikle ve ilksel olarak nesnelerin herhangi bir

niteliginden zaten haberdar olundugu bilinciyle -

hareket ederken, Kant her seyden tnce, obje hakkinda
biyle bir bilgiye sahip oldufumuz iddiasini, bilgi sferi
ile obje sferi arasinda ‘bag’ kurmamiz: sagladif ileri
siiriilen geyi aragtinp ¢oziimler.” (E. Cassirer, a.g.y.,
5.89)

, Daha once de sbylendifi gibi Kant ahlik
felsefesinde de eylemler alanmnin yasalihifim ortaya
koymaya ¢aligir, boyle bir vasalilifin onsuz olunmaz
kogulu ise, insamin dzglir olugudur, dzerk bir varhk
olugudur, Eylemler alaninda aklin islevi nedir?
“Akhin pratik kullanihiginda (...) akil, tasarimlarin
kargiliit olan nesneleri meydana getiren ya da
kendini (...) bu nesneleri meydana getirmek iizere
belirleyen — yani kendi nedenselligini belirleyen— bir
yeti olan istemenin belirlenme nedenleriyle
ugragiyor.” (I. Kant, Pratik Aklin Elegtirisi, cev.: 1.
Kuguradi, F. Akath, U. Gokberk, TFKY, Ankara

1994, 5.16) Kant ahlik felsefesinde agilikli olarak,

iyiyi isteme, ddev, ozgiirlilk, ahlik yasas1 gibi
kavramlan ele alir. Ahlik felsefesindeki vasalilhifin
asil dayanak noktas), insanin salt duyarligs olan bir
varlik olmamas: ve salt duyular diinyas: i¢inde de
olmayisidir. “Akilli bir varhk, bundan boyle akilla
kavranan diinyaya bagh bir varlik olmakla
insan, Gzgir bir varlik olmaktan bagka tiirlii
diigiiniilemez.” (B. AKarsu, a.g.y., 5.239).

Kant eylemler alanindaki igleyigi de yasaya
baglar; bu yasanmmn iglerlifi ancak ozerk, ozgiir
olmayla gerceklesebilir: “Oyle eyle ki, senin
istemenin maksimi, hep ayn: zamanda genel bir
yasamanin ilkesi olarak da gecerli olabilsin” (1. Kant,
a.gy., 8.35). “Ahldkhlifin tek ilkesi, yasanm her turlii
icerikten (yani ‘arzu edilen bir nesneden) bagimsiz
olmasindan ve yine de kigisel tercihin sirf, bir
maksimin alabilecegi genel bir yasa koyucu bigim
tarafindan belirlenmesinden ibarettir. Bu bagimsizhik
ise negatif anlamda bzgiirliiktiir, oysa saf olarak pratik
aklin bu kendi kendine yasa koymasi, pozitif anlamda
ozguirtiiktiir. Boylece ahldk yasasi saf pratik aklin
ozerkliginden, yani ozgiirliigiin ozerkliginden bagka
bir gey ifade etmez.” (a.g.y., s.38). Ayrica Kant,
Ahldk Metafiziginin Temellendirilmesi adli yapitinda
da ozgurligin, akil sahibi biitiin varhklarin
istenglerinin bir ozelligi olarak kabul edilmesi
gerektifi izerinde durur.

Iste ancak istenci tzgtir olan, akil sahibi olan
bir varlik olarak insan, ger¢ekten boyle bir insan, bilgi
etkinliklerinde ve yapip etmelerinde bu yasalilif
gergeklegtirebilir; aklini teorik ve pratik olarak
kullanabilir. Boyle bir insan da aydinlanmacidir. Salt
kendine dayanan akhin her yoniiyle ¢tziimlenmesinin
ve elegtirisinin yapildif: boyle bir sdylemde ortiik
olarak asil kargi ¢ikilan yon, aklin bagka bir giice
dayali olarak ig gormeye c¢abalamasi olacaktir.
Gergekten akil sahibi olan varlhiklar ise kendi
akillarindan bagka hi¢bir giice davanmayacaklardir.
Kant’in bu tiirden tutumlara karg elegtirisi de
oldukga serttir. Kant bu tiir elegtirilerini, Cassirer’in
deyisiyle, polemik yazilarinda dile getirmigtir.

1784 te yayimlanmis olan Aydinlanma Nedir
Sorusuna Yami baglikl yazi da polemik tiiriindeki
yazilarindan biridir. Burada, aklin higbir varhia
dayah olmaksizin kullanimi one gikarnlir; yazi
aydinlanmanin manifestosudur. Bu manifesto,
modernligin de u¢ noktasidir. Her insandan ¢ok sey
beklemektedir; ashinda saptanan ilkelere gore,
insandan “yapilmasi gerekeni” istemektedir. Ancak
toplumda varlifim gsteren birey igin geleneksel yap
icinde biitiin bu ileri stiriilenleri bagarmak miimkiin
miidiir? Bu denli ©nemli tavir takinmalarn
gerceklestirecek nitelikte insan yetigtirme nasil
saglanacak? Ustelik insan uyumlu degil tam tersine
uyumsuz bir varlik iken, boyle bir tavir takinma nasil
gergeklegtirilecektir?



Aydinlanmaci tutumlar,
elestirilmigtir. Fakat ozellikle yiizyihmizda, iki
dilnya savagimmn yaganmasi Aydinlanmaya, bilimin
‘nesnelligine olan giiveni iyice sarsmigtir. Her
yandan, bagta modemlife, aydinlanmacilifa ve
bilimin uygulamaya yonelik yinlerine elegtiriler
gelmektedir. Modern kargii goriigler alabildigine
cogalmaktadir. Hatta &zellikle dinsel séylemler de
one ¢ikarilarak, adeta modern Oncesi dbneme, bir
bakima Ortagaia donmenin yeni séylemler altinda
propagandas! yapilmaktadir. Hig kuskusuz modern
karsiti goriiglerin ortak paydalarini igeren tutumlarla
dolu olan postmodern yaklagimlar tam da burada ¢ok
ige yarar gibi gbriinmektedir (!).

Sorunu antropolojik boyutlara ¢gekmekle belli
bir noktaya vanlabilir mi? Insamin varlik yapisina
iligkin, onun nasil bir varlik olduguna iligkin
goziimlemeler aracilifiyla, egitim ozellikle de felsefi
egitimle, diinyay: daha iyi bir diinya haline getirmek
milmkiin gibi goriiniiyor. Aydinlanmacihik M.
Horkheimer’in dedigi gibi, insanligin bir mirasi: “(...)
Bizler, iyi ya da koti, Aydinlanma’nin ve teknolojik
ilerlemenin miras¢ilany1z. Bunlarnn iiriinii olan
sirekli bunalimi agmanin yolu bunlara karst ¢ikarak
daha ilkel evrelere geri donmek degildir. Tam tersine,
boyle bir yol bizi tarihsel olarak akla uygun olandan

her zaman ¢ok

toplumsal tahakkimiin en barbarca bigimlerine
gotiiriir, Dogaya hizmet etmenin tek yolu, onun
goriiniigteki  karsitimi, bafimsiz diigiinceyi
zincirlerinden kurtarmaktir.” (M. Horkheimer, Akl
Tutulmast, gev.: Orhan Kogak, Metis Yayinlar,
Istanbul, 1990, 2. basim, s.144)

Aydinlanmacilhia yeni yorumlar getirmek -
giintimiiz diinyasinin nemli bir tdevi gibi goriiniiyor,
Bu tiir yorumlar da yapilmiyor degil (Tiirkiye Felsefe
Kurumunun Biilteninin 1. sayisinda bir stylegisine
yer verilen Walter Jens’in goriigleri, bu baglamda son
derece tnemlidir).

Ozellikle iilkemizde bu bakimdan olduk¢a
ilging bir tartigma ortami dogmug gibidir; ancak bu
tartigmada postmodernizmin - iglerine c¢ok
yarayaca@im anlamig bulunanlarin sayis: giderek
artmaktadir. Ancak belki de giiniimiizde bir bakima
Voltaire'i, Kant"1 oldugu gibi tekrarlamak yetmiyor:
onlar belki' birgogumuzu memnun ediyor; onlar hald
bir gofumuza carpici geliyor. Ama onlarin anladifi
anlamda aydinlanmamin neredeyse hig¢ mi hi¢ yagama
gecirilmedigi de ortada gibi. (Yoksa sunulan bir
iitopya miydi?) Yapilacak ig kavramsal boyutta hep
yeniden diigiinmek. Ama son noktada yine de aklin
modern kullamimindan higbir zaman vazgegmemek.

HOSGORU KAVRAMI VE SORUNLARI

_(Bagsayfadan devam)

Nedir “hosgéri™? Ilkin sunu belirteyim:
Tirkgede su anda ‘hosgorii’ dedifimiz ile Bat
dillerindeki * tolerance * gakigmiyor, en azindan benim

kafamda. Bunun i¢in, burada, * tolerance’1 diigiinerek

kavramin belirlemeye g¢aligacagim, sonra da biraz
‘hoggorii’den stz edecegim. .

Tolerans 1 st e m i nin dinsel-mezhepsel
gatigmalarla ilgili olan tarihsel kaynafim gozden
kagirmadan, ayrnica da dinyamizin bugiinki
kogullarini gozoniinde bulundurarak, tolerans
konusuna baktifimizda, ‘tolerans’in en azindan iki
ana agidan ele alinabilecegini gorilyoruz: bir kisgi
tutumu olarak tolerans veya hoggoirii (kisilerin
hoggoriilii-hoggoriisiiz, toleransli-toleranssiz olma-
sindan soz ediliyor) ve kamu iglerinin diizenlenmesi
ve yonetilmesiyle ilgili bir istem olarak: yani ayn i
konuya iligkin farkli diigiince ve pratiklerin
olugturdugu bir alanla, kapsadiklar: 6nce-
den belirlenemeyecek olan bir alanla,
ama smrlarim tolerans konusu olamayacaklarin
—bu alanin diginda kalmasi gcn:kenlcnn— cizdigi
bir alanla ilgili bir istem.

Bir kigi tutumu olarak tolerans, insanlara belirli
bir bakiga, kisilerin sahip olabilecegi belirli bir
insan anlayigina siki sikiya baghdir: Bir kiginin
bagka kigileri —herbiri ¢ § s i z olan, dolayisiyla
birbirlerinden “farkli” olan kigileri, bu farkliliklar ne
olursa olsun—, hergeyden 6nce birer insan
olarak grmesi sonucu olug.an bir tutumdur. Ama

. nasil bir tutum?

Insanlarla iligkilerinde toleransli kisinin
ozelligi, kendisinden “farkhi” olanlarin —yani:
kendisinin onayladiklarindan farkli
olan, hatta karsi oldugu diigiincelere-kanaatlere-
inanglara sahip kigilerin, veya kendisinin onayla-
diklarindan farkl1 olan, onaylamadif
davramiglarda bulunan ya da tutumlari olan
kigilerin— haklarina (gikarlarina degil, haklarina)
zarar vermemecsi ya da zarar vermek istememesi
ozelligidir.

Boylece diyebiliriz ki, bir agidan bakildiginda
‘tolerans’, belirli tek tek durumlarda,
bir konuda kendisinin onayladiklarindan farkh
diigiincelere-inanglara-kanaatlere -sahip olan, dolayi-



siyla onun onaylamadigi-kargt oldugu bigimlerde
davranan kigilerin haklarina —verebilecek
durumda oldugu halde— zarar vermeyen ya da bu
haklarin zarar gormesini engelleyen kiginin
tutumudur, )

Ne var ki, toleransh Kiginin tolere etti-
g i sey, bu farkli diistinceler-kanaatler-inanglar-
davramsg tarzlan-pratikler-tutumlar d e gildir;
tolere ettigi, bu diisiincelere sahip olan veya oyle
davranan kigilerin —kendisi gibi birer insan
olan kigilerin— v a rl1 g 1 dir. Bunun igin,
verebilecefi halde, haklarina ve en bagta temel

haklarina zarar vermez. Ama bu kadar. Oysa

toleranssiz Kiginin tolere edemedigi gey, bir konuya
iligkin kendisinin onayladiklarindan fark!l1 olan
diigiinceler-kanaatler-inanglar ve farkli davranig-
lardir. Dolayisiyla bunlara sahip olan veya bu
davraniglan gosteren kim olursa olsun, ona, elinden
geldigi zaman, zarar verir. Onu 6ldiiriir, dldtrtiir bile.

Boylece, kigileraras: iligkilerde bir kigi
tutumu olarak tolerans stz konusu oldugu zaman, su
iki nokta dikkati ¢ekiyor: a) toleransh kiginin, farkh
diiglincelere sahip olan veya farkli davranan kigilerle
iligkilerinde, onlarin haklarina zarar-vermeyen
eylemlerini belirleyen gey, iligkide oldugu kisilerin
diigiincelerinin veya davramiglarinm niteli gi
(bilgisel bakimdan ve deger bakimindan tzellikleri)
olmuyor, b) bir kigi tutumu olarak tolerans,
kiginin onaylamadigi ya da Kkar;i oldugu
diigiincelere ve davramiglara karg: ¢1kmam a-
s 1 gerektifi sonucuna, hele hele sik sik ileri
stiriildiigii gibi —hatta bundan hareket edilerek
“hoggtrii” tammlarinin vapildigi— “bagkalarinin
fikirlerine sayg1 gostermek” gerektifi sonucuna hig
mi hi¢ gotirmiiyor. .

Birinci nokta (yani yukanda dile getirdifim
icerikle bir kigi tutumu olarak toleransta, kigilerin
sahip oldugu diiglincelerin veya davramiglarin
nitelifinin rol oynamamasi), toleransin neden iki
tarafli kesen bir istem olarak goriildiigiinii ve neden,
kolayca, nitelifi ne olursa olsun her gegit
diigiinceye, kanaate, davraniga, pratige g6z yum-
m a y a doniigtiifitinii anlamaniza yardimei oluyor,

Ikinci nokta ise (vani kisi tutumu olarak -

toleransin, kisinin onaylamadifi diigiincelere,
davraniglara karsi ¢ikmamas: gerektifi sonucuna
gotiirmemest), bizi tolerans sorununun candamarina
gotiiriiyor: toplumsal diizenlemelerde —dolayisiyla
hukukun olusturulmasinda ve vygulanmasinda— bir
grupta ¢ofunlufun vya da giigli bir azinlifin
onayladiklarindan farkli olan fikirlerden ve
pratiklerden-davraniglardan, hakli ya da haksiz
olarak onaylamadigi-kargt oldugn fikir ve
pratiklerden ne tzellikte olanlar tolere edile bilir,
ne dzellikte olanlar  tolere edilmemeli sorununa.

Bu, ayni konuda farkl fikirlere ve pratiklere
sahip gruplann igice yagadifi su andaki diinyamizda
—ve postmodernist &zgiirlilkeii pluralismin gotiirdiigi
¢ikmazlarda— bir l¢iit olugturma sorunudur.

Sorunun candamar, belirli bir fikre-
kanaate veya davramiga-pratife karsi ¢ikarken
dayamilan —va da davamlacak— temellerin
epistemolojik-aksiolojik dzelligidir: bu temel, bilgi
midir (dogrulanabilir-yanhglanabilir olan bilgi ve bu
arada deger bilgisi midir)? Yoksa aym konuda,
valmzca farkli olan, epistemolojik ve aksiolojik
bakimdan didiklenmemig bir diiglince-kanaat-norm-
davrams bicimine iliskin bir deger yargisi midir?

Bu dayanilan temelin, yani s6z konusu fikir-
norm-deger yargisimn epistemolojik ve aksiolojik
farkliliklarini gorebildigimiz zaman (yani bunlar
felseft degerlendirme konusu yaptifimiz zaman), bir
grupta ve dilnyamizda tolerans konusu olamayacak
olanlara cizilebilecek s1nirlar1 da, yani sosyal
politikalarla ilgili bir istem olarak toleransin bittigi
—bitmesi gerektifi— simrlan da gérebiliyoruz. Bu
sinirlar, tolerans konusu olamayacak olanlardan
olugan alanmn, tolerans konusu olabile c e klere
gizdigi sinirlardir.

Nelerin —hangi belirli tek tek diigiincelerin,
normlann, belirli tek tek pratik ve davramiglarin—
toplumsal diizenlemede tolerans konusu olabilecegini
onceden soylemek olanakli goriinmiivor. Bunun
belirlenebilmesi, her bir diigiincenin, normun,
pratigin, ayn: konudaki farkh bir diigiince, norm veya
pratik acisindan de §i |, kendi adina felseff bilgiyle
—ve gerektifinde bagka bilgilerle de—
degerlendirilmesini gerektirivor. Burada, ozetle,
belirtmek istedigim sudur: bir fikrin, normun, pratigin
v.b. aym konudaki vaygin olanindan farklali g,
onu ancak degerlendirme konusu yapmay1 gerektirir;
onun tolerans konusu olmasint ya da olmamasim
gerektiren .ise, bu deferlendirme sonucu ortaya
konabilen epistemolojik-aksiolojik ozellifine bagh
niteligidir, farklilifn degil! Kald ki, boyle bir
degerlendirme, yaygin olandan farkli bir fikrin,
pratigin, davranigin yalmzca tolere edilebilecek bir
fikir ya da davramg degil, tesvik edilecek bir fikir ya
da davranig oldugu sonucuna da gotiirebilir.

Nelerin —hangi fikirlerin, normlann ve
davramg bigimlerinin— tolerans konusu olabile-
ce gini Onceden belirlemek olanakli goriinmedigi,
tistelik belirli gergeklik kogullannda tolere e d i1 e-
bilecek bir fikir veya pratigin bagka kosullarda
da tolere edilmesini gerektirmedi gi, ek
etkenlerin de hesaba katilmasi -gerektigi halde;
tolerans konusu olmamasi gerecken fikirlerin,
normlarin, davramglarin —ister yaygin olanlardan
farkli olsun, ister olmasin, isterse de bir grupta en
yaygmn olanlar olsun, igte bunlarin— sinin tnceden



belirlenebilir.

Diigiinceler, kanaatler s6z konusu oldugunda
—ki bunlar ka¢inilmazcasina, onlara sahip olanlarin
eylemlerini de belirliyor—, kamu yagaminda tolerans
konusu olamayacaklann s bil gi ¢iziyor.
Ayni konuda bir bilgi (dogrulanabilir-yanliglanabilir
olan bir bilgi) ile bir diigiince-kanaat kars1 kargiya
geldifi yerde, tolerans konusu olamayacak olanin
sinirin1 bilginin ¢izmesi de, o diiglincenin- kanaatin
toplumsal diizenlemede ve kamu hayatinda belirleyici
olmasina tolerans gisterilmemesi gerektigi anlamina

geliyor. )

Normlar, pratikler, davramglar sb6z konusu
oldugunda ise, tolerans konusu olamayacak olanlarin
simrlan, bu kiiltirel-dinsel ve bu gibi deneysel
normlarin, davranig ve, pratiklerin, temel kigi
haklarina —bunlar benimsemis olanlarin k e nd i-
lerinin ve bagkalaninin temel haklarina—
dogrudan dogruya veya dolayl olarak zarar verdigi

yerde baglar. '

.. Bu son soylediklerim, toplumsal
diizenlemelerde ve bazi uluslararasi diizenlemelerde,
gatisan diisiinceler-pratikler kargisinda, tolerans-
konusu olamayacak diigiinceler-normlar-pratikler igin
birer dlgut de olabiliyor —ancak igletilebilmesi icin

~herbir normun veya pratifin ayri ayn
degerlendirilmesini gerektiren birer Slgiit,

Ne var ki, sozini ettiim bu'iki ¢lgiit, aym
konuda mevcut bir diigiince ile bir bilgi-ya da deney
kaynakl kiiltiirel bir norm ile bir insan hakk: kars:
karsiva geldiginde, tolerans konusu olabilecek
diigiincelerin-normlann tolerans konusu olamayacak
diigiincelerden-normlardan ayirdedilebilmesine
yariyorsa da; yagamda kargilagilan ve kigilerin ayni .
konuda farkh fikirlere-normlara sahip olmalarindan
kaynaklanan gatigmalarla baga ¢ikmak igin yeterli
olmuyor. Ciinkii kars: kargiya gelen, her zaman b u
nitelikte diglince veya normlar olmuyor —aym
konuda farkli, ama toplumsal diizenleme agismdan
ikisi de tolere edilebilecek uydurma bazi fikirleri-
inanglan, ya da ikisi de temel haklara zarar vermeyen
pratikleri-davraniglar1 benimsemis gruplarin
¢atismasi durumunda oldugu gibi. Bu, dylesine ¢ok
yiizylize geldigimiz bir olgudur ki, tolerans tammlan
b u olguya bakilarak yapiliyor, drnegin tolerans
“bagkasimin (farkli) fikirlerine sayg1 gosterme” olarak
tamimlaniyor ve bir istem olarak ortaya konuyor. Pek
ige yaramayan tolerans vaazlarn da buna dayanarak
veriliyor. '

*Bunusb}rlerken, bugin anlagildiga
sekliyle, “diigiince dzglirlifi”ne ters diigen bir

"gey siyledifimin ve tehlikeli olabilecek bir
gey styledigimin farkindayim!
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Sanirim, bir Kigi tutumu olarak toleransin,
aym konuya iligkin farkl: diigiincelere-normlara-
pratiklere sayg: gosierme olarak de gil de, aym
konuda farkli ve kargilikli olarak onaylamadiklar
diigiinceleri-normlan-pratikleri benimsemis kigilerin,
birbirlerinin haklarina zarar vermeme olarak
anlagilmas: ve egitimin amacglarindan biri olarak
konmasi, ozellikle - b u ¢atigma durumlarnin
azaltlabilmesi igin dnemli goriiniiyor,

Soziinii ettifim olgitlerle toplumsal diizenleme
agisindan tolerans konusu olamayacak diigiincelere,
normlara ve davramglara gelince: bugiin diinya
diizeyinde insanlik, kendini bir ¢ikmazda goriiyor
—yayginlagan irk¢iliklar, milliyetgilikler, dincilikler
karsisinda bir g¢ikmazda. Bunlarin tolere
edilemeyecefini goriiyor, ancak nasil karg1 ¢ikacagim
bilmiyor. Bu gikmazin temelinde ben, “temel
ozgiirliikler” denilen -ozgiirlilklere iligkin yaygin,
klasik anlayigin bulundufunu goriiyorum ve asil
yapilmasi gerekenin, b u anlayisin —ozgitrliikklerin
kigi Gzgirlikleri oldufunu kabul eden bu
anlayisin— gozden gegirilmesi oldugunu
diigiiniiyorum.™ Boyle diigiindiigiim i¢in de, Federico
Mayor’un, dincilikler-millivetgilikler-irk¢giliklarin
yayilmasina . iligkin saptamasini, yani bunlarin
“kiviletmlarimy ozgiirlik riizgdrlarinin yeniden
alevlendirdigi” saptamasin, iistinde 6zellikle
durulmasi gereken bir saptama olarak goriiyorum,

Yoksa, bir yandan bagkalarinin (farkli)
diigiincelerine-inanglarina saygi gostermekten
—toleranstan— stz etmeye devam etmemiz, ama
dier yandan yiizyuze geldigimiz ve siiriip gitmesini
istemedigimiz olgular karsisinda —yayginlasan

" wkeiliklar-dincilikler-millivetgilikler kargisinda—,

¢ekmecede durmayan, insanlarin kafalaninda olan ve
eylemlerini belirleyen bazi diigiinceler, normlar,
inanglar karsisinda toleransa sinirlar koymaya
galismamz, yani havanda su dévmemiz kaginilmaz

_ goriiniiyor.

Saygi konusu olan, birer insan olarak kigilerdir,
diigiinceler, kiiltiirel ve diger deney kaynakl: normlar,
inanglar d e g i 1. Diigiinceler-normlar ise, saygi
konusu degil, epistemolojik-aksiolojik degerlendirme

konusudur.
Et ]

Simdi biraz da ‘hoggorii’ sbzciigiine bakalim.
Tiirk¢ede ‘hoggori’ ile dile getirilen kavrama
baktifimizda, bunun ancak bir kigi tutumu olarak
‘tolerans’la kismen ¢akigtifimi goriiyoruz.,
*Hoggtrme’ fiilinin Tiirkgedeki dofal kullanisglanna

*Bunun igin bak.: loanna Kuguradi, “Freedom and
Social Freedom”, Freedom, Progress and Society,
"Delhi, 1986, 5. 153-160.



baktifimizda —ormefin “hoggbr onu, gocuktur”,
“hoggor onu, cahildir” gibi baglamlarda— hoggtrme
isteminin, daha gok davraniglarla ilgili kullanildi;
bu istemin, kendisine yoneltilen kigiden, kabahat
veya sug sayilan bir davranisi sug olarak gbrmemesi
degil, bu davramgta bulunan kigiyi bagiglamasi
—ona bu kabahat-sug igin Ongdriilen cezayi
vermemesi— istemi oldugu goriiliiyor.

Bugiin ise ‘hoggori’ sozciigine, kendisi de
kafalarda pek agik olmayan ‘tolerans’in igerifi
yiikleniyor; bu da, yalmizca Tiirkge ile diigiinenler
-igin, hoggorii veya.tolerans konusunda agiklifia
kavugmayi, en azindan gimdilik, zorlagtinyor
sanirim. :

#kE

Tolerans konusuna bu konugmada soziinil
ettifim iki ana agidan baktifimizda ve burada
belirttigim anlamlarda anladifimizda, su sonug ortaya
¢ikiyor: kigi tutumu olarak toleransin — yani belirli bir

-konuda, bir kiginin, kendisinin onayladifindan farkh

olan diigiincelere-normlara sahip olan, dolayisiyla
farkli bi¢im(ler)de davranan kigilerin haklarina,
verebilecegi halde, zarar vermemesi anlaminda
toleransin— sintrlar1 yoktur.” Toleransa sinirlar
¢izmek sorunu, toplumsal diizenlemeyle ilgili bir istem
olarak toleransla ilgilidir ve ¢ok yerinde bir istemdir.

Kammca, burada yaptifim ayirimin —ve
yapilabilecek bu tirden ayirimlarin— yapilmas: ve
gerek kamu yagsaminin dilzenlenmesinde perekse
egitimde kullaniimasi, “Hoggorii Yili"m ildn etmekle
amagladiklarimiz dogrultusunda yol alabilmemizi
daha umutlu kilabilir.

 TURKIYE'DE =
INSAN HAKLARI EGITIMI

Ulkemizdeki ihtiyaglar ve 1995-2004
arasindaki on yilin “Insan Haklarn Egitimi Onyili”
1lén edilmes1 giziniine alinarak, insan Haklarindan
Sorumlu Devlet Bakanhgi ve Milli Egitim Bakanliji
tarafindan hazirlanan, insan haklar egitimine iligkin
Protokol, Bagbakan sayin Prof. Dr. Tansu Ciller ile -
Bagbakan Y ardimcis: sayin Murat Karayalgin’in da
katildif1 bir torende, insan Haklarindan Sorumlu
Devlet Bakan sayin Azimet Koylioglu ile Millf
Egitim Bakam sayin Nevzat Ayaz tarafindan
imzalanmigtir. Bu Brotokole sayin Bagbakan ve
sayin Bagbakan Yardimeis: da imza atmigtir.

Protokoliin girig boliimiinde, insan. haklarn
efitimine, orta ve yiiksek ofretimde, gegitli
mesleklerin egitiminde ve hizmetigi egitimde yer
vermenin gereklilifine iligkin gu ciimleler de yer
almaktadir: “Cagimizin bir insan haklan c¢agi olma
niteligi kazandifi artik biliniyor. Yeni bir yiizyila
girerken, diinyada beliren yeni olugumlar gosteriyor
ki, bundan boyle iilkelerin geligmiglifinin olgiitii,
devletlerin insan haklarina verdigi onem ve onu
koruma derecesi olacaktir. Insan haklarim
benimsemek ve onlar korumak, yalmz bu haklann

kullaniimasina engel ¢ikarmaktan kaginmak ve insan

haklarinin ihlil edilmesini onlemek degildir ... bu
haklarin kullamimina gegerlilik kazandirmak, onlarn
yasama eksiksiz aktarabilmektir. Buna gore, insan
haklarimin korunmasi ve yagama gecirilmesi, hukuka
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bagl oldugu kadar, belki ondan da ¢ok, bu haklan
kullanacak ve koruyacak olan kigilerin egitimine
baglidir. Yani, kigilerin insan haklarimin farkinda
olmalarina, onlan kullanma ve korumayi samimiyetle
istemelerine, bu haklarin neden korunmasi
gerektiginin bilincine varmalarina, onlan
istemelerine, benimsemelerine, aym zamanda da
neyin, nigin, nasil korunabilecegini bilmelerine,
bagka bir deyigle bu amag¢ igin egitilmelerine
baghdir”. .

Protokolde vyer alan kararlar arasinda,
ilkbgretim kurumlarinin ikinci® kademesinde
“Vatandaglik ve Insan Haklari Egitimi” dersinin
zorunlu ders olarak okutulmasi; genel, mesleki ve
teknik orta ogretim kurumlarinda “Demokrasi ve
Insan Haklar™ dersinin segmeli ders olarak konmast;
orgiin ve yaygmn egitim kurumlarinin Ogretim
programlarinin demokrasi ve insan haklan konulan
agisindan daha da geligtirilmesinin ve
zenginlestirilmesinin saglanmasi; “Insan Haklari
Egitimi Onyili” siireci i¢inde biitiin 6gretmenlerin
hizmeti¢i egitim yoluyla insan haklar seminerleri
gormesi; iiniversitelerin g¢egitli programlarinda,
tzellikle formasyon kazandiran dersler arasinda insan
haklan derslerinin okutulmas: ve lisansiistii diizeyde
insan haklan programlaninin agilmasinin -tavsiye
edilmesi yer aliyor.



HABERLER

TURKIYE FELSEFE KURUMUNDAN...

* Tiirkiye Felsefe Kurumu, 25-26 Kasim 1994

tarihlerinde Istanbul’da, Tank Zafer Tunaya
Konferans Salonunda, “Giiniimiizde Etik. ve
Oliimiiniin 20. Ytlinda Hilmi Ziya Ulken” baglikh bir
seminer diizenlemigtir. Bu toplantida, Zeynep Davran
(“Atasozlerimizde Dilegelen Ahlik Anlayigi™), Vehbi
Hacikadiroglu (“Hilmi Ziya Ulken'de Ozgurliik ve
Zorunluluk Sorunu”), Abdullah Kaygi (“Hilmi Ziya
Ulken’de ‘Manevilik’”), Arslan Kaynardag (“Hilmi
Ziya Ulken ve Agk Ahliki™), Toanna Kuguradi
(“Glintimuzde ‘Etik’”) ve Omer Naci' Soykan
(“Insanin Yagam Biitiiniiniin Bigim Kazanmasinda
Estetik ile Etik Olanin Bagintis1™) birer konugma
yapti. “Tiirkiye'de Etik ve Etik Sorunlar” konulu
yuvarlak masaya ise, Tiiten Ang, Ismail H.
Demirdoven, Arslan Kaynardag ve Harun Tepe
katild1. ' '

% Dogal Hayati Koruma Demnegi, Tiiketiciyi
Koruma Dernegi, Tiirkive Ekonomik ve Toplumsal
Tarih Vakfi, Tirkiye Insan Haklari Vakfi ve
Heinrich-Boll-Vakfi'min yamsira Tiirkiye Felsefe
Kurumunun da diizenlenmesinde gorev aldif:
“Tirkiye'de Sivil Toplum Kuruluglan”
Sempozyumu, 16-17 Aralik 1994 giinlerinde, Istanbul
Teknik Universitesi Sosyal Tesislerinde yapilmugtir.
Toplantinin, Aydin Ugur bagkanhigindaki “Diinya’da
ve Tiirkive'de Sivil Toplum Kuruluglarinin
Geligimi” baglikli oturumuna, [lter Turan ile Turgut
Tarhanli - konugmaci, Tarhan Erdem - tartismaci

olarak; “Sivil Toplum Kuruluglar-Kavramlar”
baghikli oturumuna, loanna Kuguradi ile Zeynep
Davran konusmaci, Betill Cotukstken tartigmaci
olarak; Nergis Yazgan bagkanlifindaki “Sivil
Toplum Kuruluglarimin Devlet, Yerel Yonetimler ve

~ Ozel Sektorle iligkileri” baglikli oturumuna, Murat

Celikkan ile Siikrii Hatun konugmaci, Aydin Aybay
tartigmaci olarak ve Ayse Akman bagkanhgindaki
“Sivil Toplum Kuruluglan-Demokrasi ve Katilim”
baghiklt oturuma, Murat Belge ile Cifdem
Kagitcibagt konugmaci, Giney Hagtemoglu da
tartismaci olarak katilmigtir. 17 Arahk 1994 giinii
atolye c¢ahigmalarina aynilmig ve “Kadin
Kuruluglar”, “Kent Yagami ve Cevre Kuruluglan™,
“Sanat, Kiltiir, Egitim, Bilim Kuruluglan”,
“Yurttaghk ve Insan Haklan Kuruluglan” ve “Ig ve
Cahigma Yagami Kuruluglan”™ baghkh atdlye

~ galigmalanimin raporlart da, ayn bir oturumda

sunulmugtur. Son oturumu, Bilent Tanor
bagkanlifindaki, “Sivil Toplum Kuruluglan Arasinda
lletisim ve Orgiitlenme” konulu bir agik tarigma
olan Sempozyumun Kapams Konugmasimi Aydin

Ugur yapmugtir.

* Tiirkiye Felsefe Kurumu, Tiirkiye ve Oria

Dogu Amme Idaresi Enstitiisii tarafindan 7 Subat
1995 te diizenlenen Insan Haklari Ogretimine iligkin
goriig aligverigi toplantisina bir temsilciyle
katlmigtir. Toplantiya, ilgili" Bakanliklardan,
Universitelerden ve bagka goniillli kuruluglardan
temsilciler de katilmgtir.

TURKIYE’DEN...

* Unesco Tiirkiye Milli Komisyonu, 18 Kasim
1994 giinii, Galatasaray Universitesi Ortakoy
Binasinda, “Hoggérii ve Simirlan™ konulu bir
sempozyum diizenledi. Bu Sempozyumun Agilig
Oturumunda Unesco Tiirkiye Milli Komisyonu
Yonetim Kurulu Uyesi ve Hoggbri Komitesi
Bagkani Dr. Hifzi1 Topuz, Galatasaray Universitesi
Rektérii Prof. Dr. Yildizhan Yayla, Unesco Tiirkiye
Milli Komisyonu Bagkam Prof. Dr. M. Olug Arik,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Bagkam Tayyip
Erdogan ve o sirada Digigleri Bakam olan Prof. Dr.
Miimtaz Soysal birer konugma yapti. “Kiiltiirel ve
Sosyal Yagamda Hoggorii” baglikli ilk oturuma
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Burhan Opuz, Prof. Dr. Ioanna Kuguradi, (“Hoggorii:
Kavrami ve Sorunlar1”), Pulat Tacar (“Hoggbriiniin
Sinirlan™) ve Prof. Dr. Emre Kongar (“Kiiltiirel
Kimlik Sorunu ve Hoggori™) kauildi. “Siyasal
Yagamda Hoggorii” baghikhi ikinci oturumda Dog.
Dr. Halil Berktay, Mehmet Diilger, Ercan Karakag,
Bahri Zengin ve Blilent Akarcali birer konugma
yaptlar, Son oturum “Inang Sistemlerinde Hoggori”
bagligini tagiyordu ve bu oturuma Prof. Dr. Niyazi
Oktem, Dr. Arus Yumul, Naim Giileryiiz, Alain
Fontaine, Meletiyos Sakkulidis ve Prof. Dr. Ahmet
Yiiksel Ozemre katildi.



* Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi,
Felsefe Boliimii, 11-13 Ekim 1994 tarihlerinde, 25.
kurulug yilimi gesitli etkinliklerle kutladi. Agilig
oturumunda Hacettepe Universitesi Rektorii Prof, Dr.
Yiiksel Bozer, Felsefe Boliiminiin kurulugu
sirasindaki Hacettepe Universitesi Rektoril Prof. Dr.
thsan Dogramaci, Edebiyat Fakiiltesi Dekam Prof.
Dr. Ozkan izgi, Felsefe Boluminin kurulusu
sirasindaki Fakiilte Dekam Osman Okyar, Fakiiltenin
dnceki dekam Prof. Dr. Emel Dogramact, Jonannes-
Guttenberg Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Richard Wisser ve Felsefe Boliimii Bagkam Prof. Dr.
loanna Kuguradi birer konugma yapti. Felsefe
Boliimii Ogretim Uye ve Yardimcilaninin katildig,
“Turkiye'de Felsefe Egitimi ve Hacettepe
Universitesi Felsefe Boliimii” baglikli bir oturum ile
ilki, Hacettepe Universitesi Felsefe Boliimii
mezunlarinin  katildigi. “Felsefe Egitiminin
Kazandirabildikleri” baglikli, diferi de Felsefe
Bolimi dgrencilerinin katildiga “Nigin Felsefe?™
baghkl: iki yuvarlak: masa oturumu gergeklestirildi.

Prof. Dr. Richard Wisser; Karl Jaspers’in 25. 6liim
yili vesilesiyle, dlimiinden ©nce g¢ekilmig bir
dokiimanter film ile Martin Heidegger’le tliimiinden

. 6nce yaptif bir sbyleginin filmini sundu ve bu film

gosterimlerinden dnce, Jaspers ile Heidegger'i tanitan

_birer konugma yapt.

* fstanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesince
diizenlenen “Tiirk-Alman Kiiltiir Dialogunda 2. Spor
Felsefesi Sempozyumu®, 19-20 Ekim 1995 giinlerinde
Istanbul’da yapilacaktir. Sempozyumda, Spor
Felsefesi, Tarihte Spor, Spor Egitimi, Spor Estetigi
konu bagliklari altinda bildiriler sunulacak,
Sempozyum “Gelecegin Toplumunda Spor” konulu
bir aglk oturumla son bulacaktir.

* Tirkiye Milli Olimpiyat Komitesince
yayimlanan Olimpiyat Akademisi Dergisinin 1994
sayisinda, Spor Felsefesi Bolumiinde Dr. H. Attilla
Erdemli'nin “Dilnya Dageilan Ipbirligi Ulkusu
Uzerine” baglikhi yazis1 da yer aliyor.

DUNYADAN...

' XX. DUNYA FELSEFE KONGRES|

10-16 Agustbs 1998 tarihler1 arasinda
Boston’da toplanacak XX. Diinya Felsefe
Kongresinin programini hazirlamakla gorevli
Uluslararasi Program Komitesi, 5-6 Mart 1995
tarihlerinde Viyana’da, insan Bilimleri Enstitiisiiniin
davetlisi olarak toplanmig ve genel konusu “ Paideia:
Insanligin Egitiminde Felsefe” olan bu Kongrenin
program taslafimi olusturmustur. Bu programin
hazirlamginda, Uluslararasi Felsefe Kuruluglan
Federasyonuna tiye olan ulusal ve uluslararas
kuruluglarin ilgili onerilerine dayamlmigtir. Tiirkiye
Felsefe Kurmu ile Asya-Afrika Felsefe Birliginin
onerileri iizerine, bu taslakta tnerilen kollokyumlar
arasinda, 1998 e rastlayan 800. 6liim yildéniimii
vesilesiyle bir Ibn-i Riigd Kollokyumu da yer
almagtir. :

Hazirlanan program taslagi, Uluslararas:
Felsefe Kuruluglar Federasyonunun, 28 Ekim 1995
te Girit'te toplanacak olan Yonetim Kurulunun
onayina sunulacaktir,

XX. Diinya Felsefe Kongresinin Uluslararas:
Program Komitesi, Ernest Sosa ve Kwasi Wiredu
(Bagkanlar), Radu Bogdan, L. Jonathan Cohen,
Dagfinn Fpgllesdal, Jorge Gracia, Jaakko Hintikka,

Yersu Kim, Vladislav Lektorsky, Hans Lenk, Eugene
Long, Robert Neville, Francisco Miré Quesada
(Uluslararasi Felsefe Kuruluglari Federasyonu
Bagkani) ve loanna Kuguradi (Uluslararas: Felsefe
Kuruluglar1 Federasyonu Genel Sekreteri) .den
oluguyor.

BALKAN ULKELERINDE FELSEFE

Ilki Ankara'da, Tirkiye Felsefe Kurumu

“tarafindan diizenlenen Balkan Ulkeleri Felsefe

Seminerlerinin iigiinciisii, 5-8 Haziran 1992 de
vapilmig ve Tirkiye Felsefe Kurumundan, Bedia

‘Akarsu, Cemil Akdogan, Suzan Alam, Tiiten Ang,

Betiill Cotuksdken, Zeynep Davran, Ismail
Demirdtven, Arda Denkel, Nuran Direk, Akin
Ergiiden, Cemal Giizel, Ahmet Inam, Arslan
Kaynardag, loanna.Kuguradi, Zerrin ve Sinan
Tandogan, Ali Vahit Turan ve Oya Unat katillmigt.

Seminere sunulan bildiriler, 1994 te bir Kitap
olarak yayimlanmigtir: Philosophy in Balkan
Couniries, basima hazirlavan Myrto Dragona—
Monachou, Atina 1994, 313 sayfa.

Kilapta, loanna Kut;.umdi’nin agl§ konusmasi,
Arda Denkel’in “Tiirkiye'de Felsefe Egilimleri: 1992
deki Goriiniim”, Betiil Cotuksoken'in “Tiirkive'de -
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Felsefi Soylemin Bugiinkii Durumu”, Ismail
Demirdoven'in “Tiirkiye'de Felsefe Etkinlikleri”,
Arslan Kaynardag'in “Tiirkive'de Felsefe ve Felsefe
Gelenegine Tarihse] bir Bakig” ve Cemil Akdogan’'in
“Tiirkiye’de Bilim Felsefesi”. baglikh bildirileri yer
aliyor.

Kitabin Onsoziinde Tiirk Felsefesi igin gunlar
soyleniyor: “Son villarda Tiirkive'de kayda deger
birgok galigmanin ve bu arada bazi yaratici
galismalarin  yapildigr goriiliiyor. Tiirk
felsefecilerinin efildigi tnemli konulardan biri, orta
dretimde felsefe efiitimi olmugtur. Alman felsefe
geleneginin, Avrupa'daki biitiin felsefe akimlarinin,
ozellikle de analitik felsefenin Tiirkive’de sistematik
bir gekilde gelistirildigi anlagihiyor. Tiirkiye'de
felsefenin gosterdigi bu gelismelerde, Tiirkiye Felsefe
Kurumunun ¢abalan agikca goriiliiyor”,

iBN-i RﬂSD VE AYDINLANMA KONFERANSI

1998 yili, Avrupa Avydinlanmasina Snemli
katkilar saflamig olan, ama Arap toplumlaninda aym
etkiyi yapmamig olan —hatta hiikiim giyip kitaplan
yakilan— [bn-i Riisd’iin 800, 6liim yilidir, -

Bu yildoniimii vesilesiyle, Asya-Afrika Felsefe
Birligi ve  Uluslararas1 Felsefe Kuruluslamn
Federasyonunun isbirligiyle, Kahire’'de, 5-8 Arahk
1994 tarihlerinde, “Ibn-i Riigd ve Aydinlanma”
baghikli bir uluslararasi konferans diizenlemistir. Bu
toplanti, Misir'in  Digigleri ve Kiiltiir
Bakanhklarimin, Misir Kiiltiir Ust Kurulunun, Arap
Devletleri Birliginin, Uluslararas: Felsefe ve insan
Bilimleri Etiidleri Kurulunun, New York
Universitesinin (Buffalo) ve Kahire'deki Alman ve

ingiliz Kiltir Merkezlerinin destegivle
gerceklestirilmigtir.
Konferansin amaci, Ibn-i Riigd’iin

galigmalarina dikkat gekmenin yanisira, “yalniz
Arap-Islim ve Asya-Afrika kiiltiirlerinde degil, diinya
diizeyinde de Aydmnlanmaya duyulan gereksinimin
boyutlanm belirlemek ... ve Arap-Islém diinyasinin
kiiltiirel geligimini yeniden canlandirmada
Avydinlanmamn oynayacagi rolii ortaya koymakt1.

(Konferans: tamtma yazisindan)

“DUNYADA FELSEFE VE DEMOKRASI”

Biiltenimizin gegen sayisinda haberini
verdigimiz, Unesco’nun “Diinyada Felsefe ve
Demokrasi” projesiyle ilgili bir uzmanlar toplantisi,
15 ve 16 Subat 1995 giinlerinde Paris’te, Unesco
Merkezinde yapilmigtir. Bu toplantida projenin
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anketine gelen cevaplar degerlendirilmis, felsefe
efitiminin “yurttaghk” egitimindeki rolii tartigilmig,
felsefe egitimiyle ilgili bir uluslararas: “eylem™ plim
olugturulmug ve felsefe egitimine iligkin bir bildiri
hazirlanmigtir. Bu bildiri metni ve toplantida alinan
kararlar son geklini aldiktan sonra, Biiltenemizde
yvayimlanacaktir.

YOLCULAR: NIETZSCHE - LOU SALOME

. 13 Subat - 12 Mart tarihleri arasinda Paris’te,
“Espace Pierre Cardin”de, felsefeciler igin tzellikle
ilgi gekici olan bir oyun, Yoleular: Nietzsche — Lou
Salome sahnelendi,

Oyunun metnini, Nietzsche'nin ve Lou
Salome’nin metinlerine dayanarak Simone Benmussa
hazirlamigtir. Oyunu aym zamanda sahneye koyan
Benmussa, Nietzsche'nin kompoze ettifi miizige de
yer vermistir. . .

Simone Benmussa oyunu gbyle tanitiyor: Oyun
Nietzsche ile Lou Salome’nin kargilagmasi, ikisinin
de yagaminda ©nemli bir rol oynamig ve gelecekteki
yagamlarinda deisimlere yol agmig bir kargilagma.
Ik defa 1882 de Italya’da kargilagmiglar. Dostluklan
da waklagik bir yil siirmiig. Nietzsche Lou’da
diigiinsel bir mirasgisim goriir. Sair olan ve Acrya
Ovgii ile Yagama Ovgi'yii yazmis olan Lou,
Nietzsche'yle karsilastigy sirada “Nietzsche'yi
Karakterizasyon Denemesi” baglikli bir yazi yazmaya
baglar. i1k seklini Nietzsche de okur,

Iki diigiiniir, ¢aglarimin bilyiik insansal ve
sosyal sorunlanm tartigmaya girigirler. Bu tarigma
da onlan, gelecegin tarihini sezmeye gotiiriir. Ikisinin
de alinyazisi bilmektir. Burada konugan, Bismarck
Almanyasi’na, antisemitizme, milliyetgiliklere
bagkaldiran, gelecefin Avrupa’simi haber veren bir
Nietzsche dir. Gegen yiizyilin sonunda onlanin ortaya
attify sorular, kafalanmizi bugiin de altiist etmeye

" devam ediyor.

Oyunda su Lied’lerden parcalar kullaniliyor:
Der Wanderer (Yolcu), metin Nietzschenin, miizik
Schonberg'in; Junge Fischerin (Balik¢r Kiz), metin
ve miizik Nietzsche'nin; Gern und gerner (Mutlu ve
Daha Mutlu), metin A. v. Chamisso’nun, miizik
Nietzsche'nin; Gebet an das Leben (Y agama Ovgil),
metin Lou Salome'nin, miizik Nietzsche 'nin;
Nachspiel (Epilog), metin Sandor Petofi’nin, miizik
Nietzsche'nin; Eglogue, metin anonim, miizik
Schonberg’in; Verwelkt (Solgun), metin Sandor
Petofi’nin, miizik Nietzsche nin; Piano seul (Yalmz
Piyano); Nachklang einer Sylversternacht (Bir
Sylvester Gecesinden Yankilar)'ten pargalar,
Nietzsche 'nin miizigi. ' _
{Oyunu tanitma yazisindan)



TURKIYE FELSEFE KURUMU
BIRIMLERI

Tiirkive Felsefe Kurumunun, besg yildan beri
[stanbul’daki etkinliklerini Arslan Kaynardag’in
Bagkanliginda basaril bir sekilde yiiriiten istanbul
Komitesinden bagka agagidaki Birimleri vardir:

- BIYOETIK Birimi

Tiirkiye Felsefe Kurumu Biyoetik Biriminin
kurulugu igin hazirlik ¢aligmalarina seksenli yillarin
sonlarinda baglanmig ve bu hazirhk sirasinda,
Ankara Universitesi Rektorltigiiniin igbirligiyle iki
seminer diizenlemigtir. Hazirhiklarim 1990 yilmin
sonlarinda tamamlayan Birimin ilk toplantisi 10
Ocak 1991 giinil yapilmigtir. 1991 yili kurulug
¢alismalan ile gegmis, bu siire iginde biyoetik
kavram:i izerinde c¢aligilmigtir. Birimin
toplantilarina kaulanlarin bu konuda ortak bir dil
olugturmaya ¢aligmalarimin yani sira bu alanda
diinyadaki son galigmalar da incelenmigtir. Aym yil
iginde Saghk Bakanlifina bagl Istanbul Ruh Saghg
Koordinasyon Komitesinin onerdigi ““Ruh
Hastalarinin Zorunlu Tedavisi” konulu yasa metni
etik agisindan tarugilmagur. '

1992 yilinda Biyoetik Birimi, Tiirk Tabipleri
Birligi (TTB) ile igbirligi yaparak, Birligin
diizenledii Saghk Kongresi kapsaminda iki yarim
giin siiren ve dort oturumdan olugan iki panel
diizenlemigtir. 9-11 Mart 1992 tarihleri arasinda
diizenlenen bu panellerden ilkinde “Etik ve Tibbi
Etik” bagligy altinda saghk bilimlerini ilgilendiren
cesitli etik sorunlar tartigtimigtir. Ikinci yarim
giinde ise “Genetik ve Etik” baghg alunda genetikle
ilgili etik sorunlar ile tip araghrmalariyla ilgili etik
sorunlar ve adlf tip ve hukuk agisindan ubbi etik
sorunlar tartigilmegtir.

Tirkiye Felsefe Kurumu Biyoetik Birimi 1992
yilinin ilk toplantisini 12 Kasim 1992 tarihinde
yapmigtir. Bu toplantida 1992 yili etkinliklerinin
degerlendirmesi yapilmig ve 1993 yih
galigmalarinin plénlanmasi igin toplanti tarihi
kararlaginnllmigtir. 10 Arahk 1992 de yapilan
toplantida, 1992 yilinda oldugu gibi bu yil da 14
Mart Tip Haftas: etkinlikleri gergevesinde, Tiirk
Tabipleri Birligi (TTB) ile igbirligi yapilarak bir
toplanti diizenlenmesi kararlagtinlmigtir. 21 Arahk
1992 tarihinde TTB 2. Bagkam Dr. Fiisun Sayek ve
Dr. Cagn Kalaga’min da katilmasiyla yapilan
toplantida TTB bu oneriyi kabul etmis, toplantinin
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baghg “Hekimlikte Andlar ve Bildirgeler” olarak
belirlenmistir. TTB ile ortaklaga yapilan hazirlhik
c¢aligmalarimin ardindan 12 Mart 1993 tarihinde
toplant1 ger¢eklegtirilmigtir.

Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi 1bni Sina
Hastanesi konferans salonunda yapilan toplanti gerek
organizasyon yoniinden gerekse tartigmalarin
verimlilifi agisindan bagarnili gegmig ve sonrasinda
konuyla ilgili ¢aligmalar hiz kazanmigtir.

Biyoetik Birimi bundan sonraki ilk
birlegsiminde yapilan toplantinin  bir
degerlendirmesini yapmig, elde edilen baganyi goz
dntinde tutarak, bu tir toplantilar diizenlemeye devam
etmeyi kararlaghrmigtir. 1992 yili sonlarninda
tasarlanan ve 1993 iin ilkbaharinda yapilmasi
plinlanan, ancak zaman darlifl nedeniyle 1993 iin
sonlarina ya da 1994 iin baglarina ertelenen yeni
toplantisinin bagligim “Ugrag Etiklerinin Egitimi”
olarak saptayan Birim, hazirhk ¢alismasinin saglik
bilimlerini ilgilendiren boliimiinii tistlenmigtir. Ancak
konunun genel anlamda bir etik sorunu olusu ve
boyutlarinin geniglifi goz tniinde tutularak, konunun
saghk ugraglarim ilgilendiren boliimii- digindaki
boliimlerinin Turkiye Felsefe Kurmu Y énetim Kurulu
tarafindan belirlenecek bir bigimde planlanmasi
kararlagtirilmigtir. Birimimiz bu konudaki
¢aligmalarini Dr. Serap Sahinoglu Pelin ve Dog. Dr.
Belma Aksit'in ¢abalanyla Temmuz 1993 tarihinde
tamamlamigtir. Ancak bu etkinlik g¢esitli nedenler
yiiziinden gergeklegtirilememigtir.

, 26 Haziran 1994 tarihinde Tiirkiye Felsefe
Kurumu Bagkami Prof. Dr. Ioanna Kuguradi’nin de
katilimiyla gerceklestirilen Biyoetik Birimi
toplantisiyla galigmalanimiz yeniden baglamigtir. Bu
toplantida iki proje kabul edilmigtir. Bunlardan
birincisi Alman Kiiltiir Merkezi ile Tiirkiye Felsefe

. Kurumunun igbirligiyle 1995 yili sonlarinda

yapilmasi pldnlanan “Ugrag Etikleri” konulu
uluslararas: bir toplantidir. Buna 6n hazirhk olmak
iizere geligtirilen ikinci proje ise Ankara Universitesi
ile Biyoetik Dernegi arasinda yapilacak bir igbirligiyle
“Ugras Etikleri ve Egitimi” baghkl daha kii¢iik ¢apht
bir toplantidir. Ikinci projenin programi aym zamanda
Biyoetik Derneginin de iiyeleri olan Tiirkiye Felsefe
Kurumu Biyoetik Birimi iyeleri taralindan
hazirlanmaktadir. Bu projenin Mayis 1995 te
gerceklestirilmesi hedeflenmektedir. Birinci projenin
programi ise Tiirkiye Felsefe Kurumu ile onun
Biyoetik Biriminin " ortak gahigmasiyla



olugturulacaktir.

Tiirkiyve Felsefe Kurmu Biyoetik Birimi 1995
yil1 galigma programini bu toplantilanin hazirlanmasi
ve gergeklegtirilmesi olarak belirlemigtir.

~ Bagkanligim1 Yaman Ors’iin yapti Biyoetik
Biriminin yeleri, Belma Aksit, Isik Bokesoy, Ismail
Demirdoven, Cafnn Kala¢a, Hamiyet Karakaya,
Yasemin Oguz, Serap Sahinoglu Pelin, Giilgen
Terakye, llter Uzel ve Berna Arda’dir.

(Hazirlayan: Yaserhin Ofuz)

HUKUK FELSEFESI BiRiMi

Tiirkive Felsefe Kurumu Hukuk Felsefesi
Birimi 1992 yilinda kurulmusgtur. Bagkanhifiim Prof.
Dr. Niyazi Oktem’in yaptigi bu Birim, 1992 yilimn
Araliginda, Istanbul’da, “Hukuk ve Etik”, 1993
Arahfinda ise Ankara’da “Adalet Kavrami1™ konulu -
iki seminer diizenlemigtir. Bu son Seminere sunulan
‘bildirileri, Tiirkive Felsefe Kurumu 1994 yilinda
yvayimlamigtir. Kitabin editorliigiinii Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi dgretim iiyelerinden
Prof. Dr. Adnan Giiriz yapmgtir.

Birimin Bagkaninin girisimiyle, 1994 yilinda
[stanbul Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesinde bir
Felsefe Kliibil kurulmustur.

COCUKLAR ]CiN FELSEFE BiRIMi

Tiirkive Felsefe Kurumu Cocuklar i¢in Felsefe
Birimi, 1992 wilinda sayin Nuran Direk’in
Bagkanliginda kurulmugtur.

Birimin Bagkam 28 Apustos — 1 Eyliil 1992
tarihleri arasinda Varna (Bulgaristan)'da diizenlenen
“Cocuklar Igin Felsefe” Seminerine katildi ve A.B.D.,
Ispanya ve Bulgaristan’da gocuklar igin felsefe
programlarini yiiriiten felsefecilerle goriig aligverigi

“yapti. -

Cocuklar igin felsefe program: igin
hazirlanmig olan bir kitab Tirkge ye uyarlayan sayin
Direk, 1994 yilinin bagindan beri, Cocuk Esirgeme

- Kurumunun iki yuvasinda, 9-12 yaglari arasinda olan
iig ayn ¢ocuk grubuyla ¢aligmaktadir.

TRT’nin ve basimin da ilgi gosterdigi bu

caligmalara (bak. trnegin 30 Agustos 1994 tarihli
Cumhuriyet Gazetesindeki Mehmet Fuat'm “Cocuklar
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Igin Felsefe” yazisina ve 7 Aralik 1994 tarihli aym
gazetedeki Figen Atalay’m “Bu Cocuklar Yasami
Sorguluyor™ baglikli yazisina), bu Yuvalarda gorevli
bazi &fretmenler de kaulmakiadir.

Bu ¢aligmalarda alinan baganh sonuglara
gore, Tirkiye Felsefe Kurumu, oniimiizdeki yil bu
galigmalarini genigletmeyi diigiinmektedir.

Ayrica Istanbul'daki bazi liselerde Felsefe
Kliiplerinin kurulmasinda onderlik yapmig olan Nuran
Direk, Kurumumuzca plinlanan yukanda sozii edilen

“galigma i¢in Ogreticiler de hazirlamaktadir. '

Nuran Direk, bir grup ogrenciyle birlikte 1993
ve 1994 yillaninda Bulgaristan’da orta Gfretim
diizeyindeki ogrenciler i¢in diizenlenen Balkan
Ulkeleri Felsefe Olimpiyatlarina kaulmig; 30-31
Mayis 1994 te de, Saint-Benoit Lisesinin igbirligiyle
Bulgaristan ve Romanya’dan Ggretmenleriyle birlikte
gelen Ogrencilerin de katildigi, siddet sorununu ele
alan bir seminer diizenlemistir.

Gegen Subat ayinda Unesco tarafindan
diizenlenen “Diinyada Felsefe ve Demokrasi™ konulu
toplantida, Bulgaristan ile Tiirkiye temsilcilerinin
tnerisi iizerine, gimdilik Balkan Ulkeleri diizeyinde
diizenlenen bu Felsefe Olimpiyatlarina uluslararas: bir
boyutun kazandinlmas: uygun gorilmiigtiir.

FENOMENOLO Ji BIRIMI

Tiirkiye Felsefe Kurumunun 1994 te Prof. Dr.
Onay Sozer’in bagkanlifinda kurulan Fenomenoloji
Birimi, kurulugundan beri asafidaki disiplinlerarasi
seminer ve konferanslan gergeklegtirmigiir:

Murat Sarica Kutiiphanesi (Cihangir):

4 Subat 1995— Gabriella Baptist, “Kant'ta
Uzamin Sinirlar1 ve Kendinde Sey™; Onay Sozer,
“Hegel’de Simir Kavrami”; Ferda Keskin, “Simirlar:
M. Foucault’da Kendi’nin Ontolojisi ve Ahliksal
Oznelegme”.

25 Subat 1995— Onay Stizer, “Hegel’de Sinir-
Engeli ve Sonsuzluk”; Yagmur Denizhan, “Fraktal
Geometri ve Kent Uzami™; Hayriye Stzen — Aylin
Oter, “Istanbul Tarihinde Merkezler ve Simrlar™.

1 Nisan 1995— Dogan Kuban, “Simir
Kavramina Tao’cu Bir Yaklasim Denemesi™, Hans-
Jirgen Gawoll, “Georg Simmel’in Uzam Sosyolojisi
Agisindan Koprii ve Kapr”.



KITAPLAR ARASINDA

Hazrlayan :ARSLAN KAYNARDAG

DOGAN OZLEM’IN FELSEFE YAZILARI

Dogan Ozlem'in 1980 den beri izledigimiz
yazilarinda ve gevirilerinde baghica konunun tarih ve
kiltiir felsefesi oldugu goriilmektedir. Bu galigkan
felsefecimizin 1986 da yayimladigi Kiiltiir Bilimleri
ve Kiiltiir Felsefesi adh kitabi, degigik dergilerdeki
vazilarinin bir araya getirilmesinden olugmugtu.
Daha sonraki yazilarindan olugan ikinci kitabim
1993 te Felséfe Yazilan™ bagh altunda yayimlad.

Felsefe Yazilar'nda, Kant, Max Weber ve
Nietzsche'nin yaninda bagka konulari da ele alan
Dogan Ozlem, Kant'in “felsefe-din”, “felsefe-devlet™
iligkisiyle ilgili diigiincelerini incelerken goyle
demekiedir:

“Kiltiirel  kimlik arayiginin
yogunlagtig1 dénemlerde, felsefecinin
“tavrint agikga ortaya koymast
kagimimaz olur. Boyle donemlerde
Jelsefecinin en biiyiik sorumiunlugu,
Jelsefe olanla felsefe olmayant ayr
tutmak, felsefeye din ve devlet
kargisinda sahip gikmaknr.”

Kant bu sorumlulugun iyi bir ornegini kendi
kisiliginde ve kendi diigiincelerinde gostermigti. Her
felsefecinin bundan alacag dersler vardir.

Kitapta Kant'la ilgili yazidan sonra Weber'le
ilgili yaziyr goriiyoruz. Alman tarih okuluna bagh
olan bu felsefeci, kiiltiir konusuna dogabilimsel
(pozitivist) yontemlerin uygulanamayacagim séyler
ve ayn bir yontem one siirer. Dogan Ozlem bu
yontemin yorumsamact ( hermeneutik) gelenek igine
sokulabilecegini belirtmekte ve bu gelenek igindeki
diigiintirlerin birbirini izleyen goriiglerini ustalikla

" anlatmaktadr.

Max Weber'le ilgili iki yaz1 var. Bu vazilarda
kiiltiir felsefesine genigge ver verildi§i gibi, tarih ve
sosyoloji iligkisinde dikkat edilecek noktalara da
isaret edilmektedir, Weber'in “tarihsel sosyolojisi”ne
gre toplumsal gercegin aym zamanda “tarihsel
gergek” oldugu vurgulanmakta ve “dogal olanin
bilimselligi” ile “tarihsel olamin bilimselligi®
kargilastinlmaktadir.

Kiiltiir felsefesiyle ilgili diigiinceler Nietzsche

baglikli1 yazida da stiriiyor. Daha sonraki sayfalarda
bu kiiltiir felsefesinin kisa bir tarihini yapan Dogan
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Ozlem, yenilik getiren dustiniirlerin katkilarim ve
baglica kiiltlir kuramlarini anlatmaktadir.

Felsefe Yazilari'nda yazarin Kitap
tamtmalarini da goriiyoruz. Tiirkce'ye Bati dillerinden
yeni gevrilen felsefe Kitaplanni tanitiyor. Cassirer'in
Insan Ustiine Deneme'si, aym felsefecinin Devlet
Efsanesi, Copleston'un Kant'i, yorumcu yaklagimla
ilgili yazilarin derlendigi Toplumbilimlerinde
Yorumcu Yaklagim adl kitap, Bottomore'den ¢evrilen
Seckinler ve Toplum, Hegel'den cevrilen Tarihte Ak,
J. Locke'tan gevrilen Insan Anligi Uzerine Bir
Deneme tamtilip degerlendinliyor.

Son yazi Viyana Universitesi profestrlerinden
Erhard Oeser'in Ege Universitesi'ne gelerek verdifi
konferansin ¢evirisi. Bu konferansta Avusturyali .
kiiltiir elegtirmeni ve yazar Egon Friedell'in edebiyat
ve bilimdeki kurgulamalaria (fantezilerle) ilgili
diigiinceleri iizerinde durulmakta, bu elegtirmenin
bilim ve felsefe kuramlari konusundaki 6zgin
goriigleri anlatilmaktadir.

Bizde yillardan beri edebiyat kitaplan tanitilip

* elestirildigi halde, felsefe kitaplan tamtilmaz. Oysa

buna gereksinme vardir. Dogan Ozlem'in Felsefe
Yazilann adindaki kitabiyla bu alandaki - boglugu
doldurma yolunda iyi bir adim attifim soyleyebiliriz.

Dogan Gz]pm, Felsefe Yazilari, Anahtar
Yaynlan, 1993, Istanbul, 196 sayfa.
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CEVIRILER ARASINDA

Hazrlayan: KURTULUS DINCER

W.D. ROSS — ARISTOTELES

Unlii Aristoteles uzmani Sir David Ross'un
yazdig, 1923 yilinda yayimlanan Aristoteles adli
kitabi ortak bir ¢alismayla Tiirkge've gevrildi. Ege
Universitesi yayinlan arasinda 1993 yilinda gikan bu
geviriyi yayima hazirlayan, Prof. Dr. Ahmet Arslan.
Kitabin “Aristoteles'in Hayat1 ve Eserleri”, “Mantik”
ve “Metafizik” baglikli 1., II. ve VI. boliimlerini
Ahmet Arslan, “Doga Felsefesi” baghikh III.
boliimiinti Thsan Oktay Anar, “Biyoloji”, “Ahlak” ve
“Politika” baghkli IV., VII. ve VIII. béliimlerini
Ozcan (Yalgin) Kavasoglu, “Psikoloji™ baghkli V.
boliiminit Zerrin Kurtoglu, “Retorik ve Poetik™
baghikli IX. bolitmiini Nilgiin Toker ¢evirmis.

Aristoteles iizerine yazilmig en iyi kitaplardan
biriolan ve gerek uzman kigiler gerek felsefe
ogrencileri i¢in onemli bir eksikligi giderecefine
inandifimiz bu kitap i¢in Ahmet Arslan sbyle diyor:
Ross'un bu iinlii Aristoteles monografisinin degerini
teskil eden sey nedir? Hergeyden ©nce Aristoteles'in
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eserinin biitiin cephelerini ele alan, bu cephelerin her
birine (brnegin Aristoteles'in mantifina, fizigine,
biyolojisine, - psikolojisine, ahldkina, siyasetine,
retorifine, poetifine) ayn bir boliim tahsis eden
agiklayici bir eser olmasi. Bagka deyigle Ross bu
eser boyunca esas olarak Aristoteles'in kitaplanni sira
ile takip etmekte, bu kitaplarda bulunan, savunulan
biitiin dnemli goriigleri, tezleri, kuramlari
Aristoteles'in metnini dogrudan dogruya izleyerek
sergilemekte ve agiklamaktadir. Bu bakimdan eser
adeta biitiin Aristoteles kiilliyatimin bir dzeti veya
oziidiir ...™ “... Eserin ikinci ve diger dnemli bir
meziyeti sadece Aristoteles'in goriiglerini entellektiiel
bir namuslulukla miimkiin olan en biiyiik dlgiide
uygun ve agik bir tarzda sergilemekle yetinmemesi,
gerektigi yerlerde ve gerektigi olgiide onlarla
tartigmasi, hesaplagmasi, tek kelime ile onlan
degerlendirmesidir.”

Kitabi edinmek isteyenler, Ege Universitesi
Yayinlari, Bornova, izmir adresine bagvurabilirler.



UYELERIMIZDEN HABERLER

© % Orta Dogu Teknik Universitesi aragtirma

gorevlilerinden Oya Unat, aragtirma yapmak {izere
A.B.D."ye gitmistir.

# Hacettepe Universitesi Felsefe Boliimii

Aragtirma Gorevlilerinden Cemal Giizel ile Levent
Aysever ve Uludag Universitesi Felsefe B6lumii
Aragtirma Gorevlilerinden Isik Ozgiindogdu, 1994
Araliginda doktora derecelerini aldilar. !

. ¥ Hacettepe Universitesi Felsefe Boliimii
Bagkam Prof. Dr. loanna Kuguradi, 5-8 Aralik 1994
giinlerinde Kahire'de toplanan “Ibn-i Riigd ve
Aydinlanma” konulu ‘Konferansa, bir “agis
konugmasi” ve “Tiirkiye'de Sekiilarizasyon™ konulu
bir bildiriyle; 15 ve 16 Subat 1995 giinlerinde
Paris’te yapilan,- Unesco’nun“Diinyada Felsefe ve
Demokrasi” projesiyle ilgili uzmanlar toplantisina
“Tirkiye’de Felsefe” baghkl bir bildiriyle; 5 ve 6
Martta Viyana'da yapilan, XX. Diinya Felsefe
Kongresinin Uluslararasi Program Komitesinin
toplantisina; 14-17 Mart 1995 tarihlerinde de, gene
Paris’te yapilan, Unesco'nun kurulugunun 50.
yildonimii vesilesiyle diizenlemeye bagladig:
Unesco Felsefe Forum’unun “Nasil Birlikte
Yagayacafimizi Bilmiyoruz” konulu oturumuna
“Nasil Birlikte Yagayacagimiz1 Gergekten Bilmiyor
muyuz?” baglikli bir bildiriyle katilmigtir. Ayrica
12 Nisan 1995 giinii Ankara Universitesi Iletigim
Fakiiltesi tarafindan duzenlenen Avrupa Gazetecilik
Ogrencilerinin 10. Forumu'nda *“'Cagdag
Gazetecilikte Etik” Uzerine Deginmeler” bagliklt bir
konugma yapmugtir.

* Bogazigi Universitesi 6fretim iiyelerinden
Prof. Dr. Arda Denkel, Tiirkive Bilimler
Akademisinin (TUBA) 7 Ocak 1995 te yapilan 4.
Genel Kurulunda “asosiye” iiye segildi; Mart 1995 te
de Bogazig¢i Universitesi Felsefe Boliimiiniin
Bagkanlifina atandi,

* [stanbul Biyiiksehir Belediyesinin, 7 Ocak
1995 te, Tank Zafer Tunaya Kiiltiir Merkezinde

diizenledigi “Beyin Firtinasi” programinda, istanbul -

Universitesi Felsefe Bolimii 6gretim iiyelerinden
Dog, Dr. Betiil Cotuksitken, “Credo’dan Cogito’ya,
Cogito’dan  Credo’ya” baghkli bir konugma
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yapmgtir. Dog Dr. Cotukstken, ayrica, 9-10 Mart
1995 glinlerinde, Unesco Tiirkiye Milli Komisyonu
Insan Bilimleri Ihtisas Komitesinin, Ankara’da Tiirk
Tarih Kurumunda diizenledigi “Tarih Yazicilif”
Sempozyumuna, “Felsefe ve Tarihi” baglikli bir
bildiriyie katilmig; 17 Mart 1995 te, istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Alman Dili ve
Egitimi Boliimii Seminer Grubuna, “Aydinlanma
Uzerine” adli ¢aligmasini sunmus ve 15 Nisan 1995
te de, Ozel Kalamis Lisesinde, “Hosgorii Kavrami
Uzerine” baglikli bir konugma yapmigtir.

# Prof. Dr. Akin Ergiiden, Prof. Dr. loanna

Kuguradi, Prof. Dr. Necdet Sumer ve Prof. Dr. Sahin
Yenigehirlioglu, Ankara Radyosu - TRT 2’nin
“Durum-Sorun-Coziim” programi ¢ergevesi i¢inde, 12
Subat 1995 Pazar giinii “Tiirkive'de Felsefe
Egitiminin Sorunlan”m tartistilar. Ayni program 13
Subat giint TRT 1’den de yayimland.

# Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii &gretim
tiyelerinden Prof. Dr. Onay Sozer, 22 Subat 1995
tarihinde Bursa _Universitesi Felsefe Bolilmiinde,
“Heidegger'de Gelecegin Felsefesi” konulu bir
konferans vermigtir.

* Galatasaray Universitesi Iletigim Fakiiltesi
Dekani Prof. Dr. Niyazi Oktem, 21 Mart 1995 giinii,
Marmara Universitesi [ldhiyat Fakiiltesinde “Hukuk
Felsefesi Nedir?” baghkli, Prof. Dr. Orhan Miinir
Cajil da, “Kant ve Hukuk Felsefesi” baglikli birer
konferans vermigtir. Prof. Dr. Oktem, 8-11 Nisan
1995 te de, Unesco ile Siena Universitesinin
igbirligivle diizenlenen “Hoggorii ve Hukuk” konulu
toplantinin “Hukuk Felsefesi ve Hoggorii” baghiklh
oturumuna tartigmaci olarak katilmig, ayrica Anadolu
Aleviligi hakkinda da kisa bir konugma yapmigtir.

* Ege Universitesi Felsefe Bolimi ogretim
iiyelerinden Prof. Dr. Dogan Ozlem, 30 Mart 1995
tarihinde, Uludag Universitesi Rektorliigiiniin
diizenledigi Konferanslar dizisinde “Elestirel
Diigiinme™ baglikh bir konferans; 15 Nisan 1995 giini
Tarih Vakfimin izmir Subesinde “Heidegger’de Felsefe
ve Tarih™ konulu bir konferans vermigtir. 15 Mayis
1995 te ise, Yapi ve Kredi Bankasinin [zmir’de
diizenledigi “Sali Tartigmalan™ cergevesi iginde
*Tarih ve Bilim” konulu bir konugma yapacaktir.
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Man’in yazan olan Amerikah etnolog. 2. 1472-
1532 yillann arasinda yagamig, Hisn-fi Dil’in
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3. Temel... Yaslik, nem. 4. Becerikli... Bir tarikat ya
da sanatin kurucusu... Hendek. 5. Eskiden
Macaristan taraflarinda sancak beylerine ve kiigiik
prenslere verilen tinvan... Hos, begenilen. 6. Duman
lekesi... Bir igecek. 7. 1869-1949 yillar1 arasinda
yasamig, Serab-1 Omriim’iin yazan olan ozan ve
diigiiniiriin ilk ad1. 8. ........... Logico-philosophicus.
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